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Oz: On kiraatin temel kaynaklarindan olan Tayyibetii'n-Nesr, zor terkiplerle veciz lafizlar1 biinyesinde barindiran ve
kiraat ilminin meselelerini ya da &rneklerini en kisa sekilde siir formunda ifade eden bir metindir. Gerek siir formunun
yapist gerekse manzumenin miiellifinin esere mahsus olarak belirledigi birtakim kurallar, eseri anlama noktasinda
glicliige neden olmaktadir. Bu yo6niiyle manzumeyi okuyanlarin bir agiklayiciya ihtiyac giindeme gelmektedir. Birgok
alanda oldugu gibi kiraat sahasinda da ciddi birikim sahibi olan Miusa Carullah Bigiyef, asirlardir okutulup
ezberlenegelen bu kiymetli eserin anlagilmasina yénelik bir serh kaleme almistir. Bu makalede, Islam diinyasinda,
ozellikle de iilkemizde farkliligiyla 6n plana ¢ikmus bir miinevver olarak taninan Carullah’in bilinmeyen kiraat yonii ve

bu alandaki kudreti, yazdig1 Tayyibetii'n-Nesr serhi vasitasiyla ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Miisa Carullah Bigiyef, Tayyibetii'n-Nesr, kiraat, serh, metot.

The Glossator of the Tayyibat Al-Nashr: Miisa Carullah Bigiyef

Abstract: Tayyibat al-Nashr, which has been one of the basic sources of the ten qiraats (recitations), is a text not only
including the difficult phrases and succinct statements but also expressing the issues pertain to the recitation as a poetic
form in the shortest way. Both its poetic form and several rules about the text determined by the author cause difficulty
in comprehending the text. From this aspect, an interpretative necessity comes up for readers of the mentioned text.
Misa Carullah Bigiyef, who has had significant information in the field of the Quran recitation, has written an exegesis
related to the precious text read and learnt by heart for centuries so as to be understood by readers. In this article, the
unknown aspect concerning Quran recitation and ability of Miaisa Carullah Bigiyef who has been known as an authentic
intellectual in the Islamic world, in particular in our country will be discussed via the exegesis regarding the Tayyibat
al-Nashr.

Key Words: Miisa Carullah Bigiyef, Tayyibat al-nashr, recitation, exegesis, method.

Giris
On kiraate dair temel kaynak degeri tasiyan Tayyibetii'n-Nesr fi'l-Kirdati’l-‘Asr isimli eser,!
kiraat ilmini Anadolu topraklarina tasiyan ve bu cografyada kiraat ¢alismalarina onciilitk eden

Bu makalede Tayyibetii'n-Nesr Serhlerine Dair Bir Inceleme (Milsd Cérullah Ornegi) isimli doktora tezimizden istifade
edilmistir.
Dog. Dr. Ondokuz Mayis Universitesi, ﬂahiyat Fakiiltesi, Kur'an-1 Kerim Okuma ve Kiraat ilimleri Anabilim Dal,
yakaslan55@gmail.com

U Tayyibetii'n-Nesr fi'l-Kiraati'l-‘Asr, yine Ibnii'l-Cezerl tarafindan telif edilen en-Nesr fi'l-Kiraati'l-'Agr isimli
calismasinin Gzetinin manzum olarak kaleme alinmis halidir. Recez bahrinde telif edilen manzume 1015/1016
beyitten miitesekkil olup 799/1397 yili Saban ayinin ortalarinda Bursa’da tamamlanmistir. Tayyibetii’n-Nesr’de on
kiraat imamu ve ravilerine delélet etmek iizere, remz olarak yirmi yedi harf ve ayn1 vechi nakleden kurray1 bir arada
gostermek icin on yedi kelime remzi kullamilmistir. Meselelerin, miimkiin oldugu kadar 6zet sekilde gosterilmesine
ve vecihlerin kisa yoldan anlasilmasina matuf bir yol takip edilmistir. Eser hakkinda detayl bilgi icin bk. Ali Osman
Yiiksel, ibn Cezeri ve Tayyibetii'n-Nesr, (istanbul: [FAV Yayinlari, 1996), 241-428; Yasar Akaslan, “Bir flm-i Kiraat
Klasigi: Tayyibetii'n-Nesr Fi'l-Kiraati’l-"Asr”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 17/3 (2017), 277-310.
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Tbnii'l-Cezeri (6. 833/1429)? tarafindan yazilmistir. Cok sayida kiymetli eser vererek bu sahanin
onemli otoritelerinden kabul edilen miiellifin bu 6liimstiz eserinin okutulmas: ve ezberletilmesi,
on kiraat egitim-6gretiminde tedmiil haline gelmistir. Osmanli medreselerinde ders kitab:
olarak da yerini alan Tayyibetii'n-Nesr,? lilkemiz basta olmak {izere Misir ve Suriye gibi bir¢ok
Islam cografyasinda halihazirda okunmakta ve ezberlenmektedir.

Geleneksel medrese egitiminde manzum tarzda eserlerin ezberlenmesi, temel bilgilerin
zihinlerde kolay yer etmesine katkida bulunmustur. Veciz ve kisa olma amacin giiden bu
manzum eserler, bir taraftan ezber yoluyla bilgilerin hafizada kolay yer etmesine katkida
bulunurken diger taraftan da bazi olumsuz 6zellikleri biinyesinde barindirir. Bilindigi tizere bu
eserlerde Ozet ifadelerin kullanilmasi, takdim-tehir, vezin ve kafiye gibi sinirlamalarin olmasi,
s0z konusu manzumeleri okuyanlara birtakim zorluklar yasatmaktadir. Hal bdyle olunca, bu
calismalarda ele alman konu istenildigi gibi rahat acgiklanamamakta ya da ilgili
manzumelerdeki ifadeler yanlis anlamalara yol agabilmektedir. Hem edebi hem de teknik
boyutu olan manzum formda kaleme alinan eserlerin, serhleri ya da ihtiva ettikleri konulara
iliskin bagka yardimci mensur c¢alismalar olmadan anlasilmasi neredeyse imkansizdir.
Dolayistyla bu manzumelerle ilgili agiklayici bazi1 yardimar kaynaklara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Durumu boyle zor bir zeminden kurtarmak maksadiyla manzum formda telif edilen eserleri
aciklamaya yonelik bir kolaylastirma bicimi olarak serh ve hdsiye gibi metotlarla ¢oziim
tretilmeye calisilmis ve s6z konusu manzumeler {izerinde bir serh gelenegi tesekkiil etmistir.
Bu gelenek icerisinde yerini alan eserlerden biri de Masa Carullah Bigiyef'in (6. 1949)* kaleme
aldig1 Tayyibetii'n-Nesr serhidir.

1. Eserin Onemi

Eser, Kahire’de 6grenciligi doneminde Kur’an tarihi ve mushaflar {izerine 6nemli calismalar
yapan Miisa Carullah’in, medreselerde okutulmasi arzusuyla Kur'an ve kiraat ilmine dair
yaptig1 calismalardan biridir. 1912’de Kazan’da basilan eser, Tayyibetii’'n-Nesr fi'l-"Asr adiyla
kaynak eser ile ayni ismi tagimaktadir. Miiellifin bu eseri; ISAM, Siileymaniye ve iilkemizdeki
baz tiniversite kiitiiphanelerinde fotokopi niisha olarak bulunmaktadir. Ancak mezkiir serh, ilk
basildig sekliyle kalmis, bu yoniiyle sadece bazi kiitiiphanelerde bulunan ve piyasada mevcut
olmayan nadir kitaplar sinifina girmistir.

Carullah, telif gerekgesi olarak serhte herhangi bir beyanda bulunmasa da 1905'te kaleme
aldig1 Tarihu’l-Kur’an ve’l-Mesahif isimli risalesinde, genelde kiraat ilmine 6zelde de Tayyibetii'n-
Nesr’e dair ¢alisma yapacagina isaret etmistir. Risalenin ilgili yerinde, donemin Miisliiman

2 Hayati hakkinda detayl bilgi icin bk. Ibn Hacer el-“Askalani, Inbaii’l-Gumr bi Ebnai’l-'Umr fi't-Tarih, thk. Hasan
Habegi, (Kahire: Lecnetii Ihyéi’t—Tﬁrés_i’l—isIémi, 1972), 3/466-468; Ebii’l-Hayr Semsiiddin es-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami’ li
Ehli’l-Karni't-Tasi’, (Beyrat: Daru’l-Cil, ts.), 9/255-257; ‘Abdiilfettah ‘Acemi Mersafi, Hidayetii'l-Kari ila Tecvidi
Kelami’l-Bari, (Medine: Mektebetii Tayyibe, 1980), 721-722; Muhammed Mutl’ el-Hafiz, Seyhu'l-Kurra: el-Imam Ibnii’l-
Cezeri, (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1995), 7-43; Yiiksel, Ibn Cezeri ve Tayyibetii'n-Nesr, 147-201; Tayyar Altikulag, “Ibnii’l-
Cezeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/551-557.

3 Cahit Baltaci, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri: Teskilat, Tarih, (1stanbul: irfan Matbaast, 1976), 23; Mefail
Hizh, “Osmanl Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2008)
36, 43.

¢ Hayat1 hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Mehmet Gérmez, Musa Carullah Bigiyef, (Ankara: TDV Yaynlari, 1994), 9-50;
Ahmet Kanlidere, Kadimle Cedit Arasinda Musa Carullah Hayati-Eserleri-Fikirleri, (1stanbu1: Dergah Yayinlari, 2005),
23-134.

ISLAM BILIMLERI ARASTIRMALARI DERGISI (2020), SAYI: 9

51



Yasar AKASLAN

alimlerinin “resmii’l-mushaf” 5 ilmine gereken Onemi gostermediginden ve bu hususta
gosterilen ihmalden yakian miiellif, kendisine bir vazife ¢ikardiginmi ve kiraat ilminde 6nemli
yer tutan es-Saubiyye,® Tayyibe” ve ‘Akile® isimli eserlere iliskin calismalar yapacagim dile
getirmistir.® Bu baglamda kaleme alinan ve 308 sayfadan miitesekkil tek ciltlik mezkiir serhin
ilk 100 sayfas1 Tayyibetii'n-Nesr fi'l-Kiraati’l-’Asr'in metodolojisi olan usill;'0 geri kalan 208 sayfasi
ise fersii'l-huriif! kismina ayrilmistir.

Stiphesiz Carullah’in dile yatkinligi, bu sahadaki bilgisi, onun dil alanindaki viis’atine isaret
etmektedir. Ozellikle Kur’an calismalarma dair eserlerinde gordiigiimiiz bu yetkinligi, diger
teliflerine de bariz sekilde yansimistir. O, s6z konusu eserinde, sadece konuya iligkin bilgi veren
degil, zaman zaman goriisler arasinda mukayese yapan ve istifade ettigi kaynaklarin
sahiplerine dahi elestiriler yonelten bir konumdadir. Bu da Carullah'in Arap diline ve kiraat
ilmine vukifiyetini acik¢a gostermektedir. Mezk(r iki alandaki yetkinligi, Tayyibetii'n-Nesr'i
anlama kilavuzu niteligindeki bu serhi daha da 6nemli kilmaktadir. Nitekim eser, yaygin olarak
kullanilmasa bile {ilkemizin son dénem kiraat dlimlerinden olan Mehmet Riistii Asikkutlu (6.
1980) gibi isimler tarafindan referans gosterilen kaynaklar arasina girmistir.2

Misa Carullah, serh geleneginin karakteristigi olan esere mukaddime ile baslama adetine
uymamus, dogrudan Tayyibetii’'n-Nesr'in ilk beytini vererek aciklamasina ge¢mistir. Her ne
kadar calismasina bir mukaddime yazmasa da eserin kapak sayfasinda, {i¢ satir olarak serhle
ilgili ifadelere ve iki beyte yer vermistir. Carullah, Sarihu’l-"Akile ve Sarihu’'n-Nazime sifatiyla
yaptig1 bu ¢alismanin Kur’an ilimlerine hizmet eden ¢alismalardan olmasini ummaktadir.

2. Eserin Kaynaklar

Hi¢ siiphesiz miiellifler kaleme aldiklar1 eserlerde, sekil ve konu gibi bircok agidan
kendilerinden 6nce yazilmis kaynaklardan istifade etmiglerdir. Ozellikle serh geleneginde, serh

5 Hz. Osman donemi istinsah faaliyetleri neticesinde ortaya c¢ikan ve mushaf yazisinin keyfiyetini ele alan ilim
dalidir.

¢ Kasim b. Firruh es-Satibi tarafindan telif edilen ve Hirzii'l-Emani ve Vechii't-Tehani ya da mdiiellifine nispetle es-
Sanbiyye olarak bilinen calisma, kiraat-1 seb’a dgretiminde temel kaynaklardandir. Eser, ed-Dant'nin et-Teysir fi'l-
Kiraati’s-Seb” adli kitabinin manzum formudur.

7 Kiraat1 agereye dair kaleme alinan ve on kiraat 6gretiminde temel kaynaklardan sayilan eser, Ibnii’l-Cezeri
tarafindan telif edilmistir.

8 es-Satibl tarafindan telif edilen ‘Akiletii Etrabi’l-Kasaid fi Esne’l-Mekasid, ed-Dani’'nin resmii’'l-mushaf ilmine dair
kaleme ald1g1 el-Mukni” fi Resmi Mesahifi’l-Emsar adli eserinin 298 beyitten miitesekkil manzum formudur.

9 Musa Carullah Bigiyef, Tarihu’'l-Kur'an ve’l-Mesahif, (Petersburg: Matbaatii’l-Islamiyye, 1905), 12-13.

10 Kiraat 1stilahinda usill, “birbirine benzeyen ciiz’iyyatin tiimiiniin altinda toplandig veya simuflandig genel kurallar
biitiinii” olarak tanimlanir. imale, idgam, teshil, terkik, sila, med, ismam, nakl, tagliz, beyne beyne, ihtilas, iskan,
ibdal, iskat, hazf vb. tecvid kurallar1 ve lehge farkliliklar: bu baslik altinda ele aliir. Kaynaklarda bunlarin “ustl”
diye adlandirilmasinin sebebi, séz konusu kurallardan birinin hiikmiiniin, Kur'an’da gectigi biitiin yerlerde -genel
olarak- hepsine uygulanabilir olmasidir. Ebii Same el-Makdisi, Ibrazii’l-Me“ani min Hirzi'l-Emani fi Kirdati’s-Seb’,
Ibrahim ‘Atveh ‘Avad, (Kahire: Déru’l—Kiitiibil—'Hmiyye, 1981), 319; ‘Abdiilfettah b. ‘Abdilgani el-Kadi, el-Vafi
Serhu’s-Sanbiyye fi'l-Kiraati’s-Seb’, (Cidde: Mektebetii’s-Sevadi, 1999), 198.

1 Kur'an'da ge¢me sikligi bakimindan az olan ve bir araya toplanamayan, bir baska ifadeyle belirli bir ustl
cercevesinde ele alinamayan kiraat ihtilaflar1 “fersii’l-hurtif” olarak ifade edilir. Bunlar, daha ziyade kelimenin
i‘rabinda, harfinde, harekesinde veya kalibinda goriilen degisikliklerdir. Bk. Ebti Bekr Ahmed Cezer1 “Ibn Nazim”,
Serhu Tayyibeti'n-Nesr fi'l-Kiraati’l-' Asr, thk. Enes Mihre, (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l- [lmiyye, 2000), 168.

12 Mehmet Riistii Asikkutlu, Serh ve Hasiyeli Tayyibe, 1975, 31.

13 Musa Carullah Bigiyef, Serhu Tayyibeti’'n-Nesr, (Kazan: 1912), kapak sayfasi.
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edilen eserde ele alinan meseleleri agikliga kavusturma amaci gozetildiginden, bu duruma
ihtiya¢ kendini daha belirgin sekilde gostermektedir.

Serhler, sahalarinda kendilerinden once telif edilen bir¢ok eserin climlelerini, ibarelerini,
sorularini ve cevaplarini da igerebilir. Bu durumu Carullah serhinde agik¢a gormekteyiz. Onun,
eserinde yaptig1 iktibaslar, Ozetlemeler, aktarmalar ve atiflar, Carullah’in kiraat sahasina
fazlasiyla ilgi duydugunu; bu alanda yeterince okuyup kafa yordugunu gostermektedir.
Mubhtasar bir eser goriiniimii arz eden Carullah serhinde, sahanin kadim eserlerinde mevcut
bazi ifade ve tanimlara yer verilmesi, onun kendinden onceki miielliflerden yararlandiginm
gostermektedir.

Carullah, genel olarak ya bagvurdugu eserin ismini kisaltarak ya da miellifinin adm
sOyleyerek; zaman zaman da eser ve miiellifini birlikte zikretmek suretiyle bazi kiraat, tefsir,
liigat vb. kaynaklardan yararlanmistir. Naklettigi meseleye yahut veche dair degerlendirmede
bulunurken genelde bazi alimlerin goriislerini aktarmis ve ilgili alimlerin meshur ismini
zikretmistir. O, yer yer Sahibu’l-'Unvan, Sahibu’r-Ravda ve Sahibu’l-Kessif gibi ifadelerle, eserine
nispet ederek kitabin mdiiellifine isaret etmis, bazen de fi'l-Misbah, fi’s-Satibiyye, fi't-Teysir
orneklerinde oldugu gibi sadece kitabin kisa ya da meghur ismini belirterek o ¢alismadan
iktibasta bulunmustur. Zaman zaman ise “Ebii’l-Kerem Sehreziiri el-Misbah'ta dedigine gore”, “ed-
Dani, el-Cami‘inde bu kelimeyi istisna etmistir”, “es-Satibi bunu el-Hirz'de ihmal etmistir” ifadelerinde
oldugu gibi hem atifta bulundugu eserin hem de miiellifinin ismini zikretmistir. Ancak o,
referans verirken kullandig1 kaynaklarin cilt, sayfa, boliim, konu, bab gibi ayrintilarim
belirtmemistir.

Tespitlerimize gore Carullah, Tayyibetii'n-Nesr'in meselelerini ele alirken ilgili konudaki
temel eserlerden ve Ibnii'l-Cezeri'nin en-Nesr’de kullandigi kaynaklardan yararlanmustir.
Bunun yaninda bazi Tayyibetii'n-Nesr serhleri, kiraat, tefsir, liigat ve hadis kitaplarmni goz
oniinde bulundurdugumuzda isimlerini ya da eserlerini zikretmedigi pek ¢ok alimden
faydalandig: anlasilmaktadir.

3. Eserin Dili ve Uslubu

Carullah’in eserlerinde gorebildigimiz kadariyla, onun sistematik bir {isluba sahip
olmadigin ifade edebiliriz. Nitekim Carullah {izerine ¢alismalar1 bulunan Ahmet Kanlidere,
Carullah’in eserlerinde sohbet dilinin hakim oldugunu, iginden geldigi gibi yazma adetinin
goze carptigini, bir¢ok eserinin basghg: ile muhtevasi arasinda iliski olmadigini ve yazdiklarinin
ilmi bir sisteme gore diizenlenmedigini ifade eder.' Carullah’1 ¢ok yakindan taniyan Abdullah
Battal Taymas (6. 1969) ise Carullah’in telifatindaki bu diizensizligi hakkinda sunlar1 soyler:
“Hicbir eserinde belirli bir konuyu ya da meseleyi ele alip eserin sonuna kadar o konu iizerinde durmaz.
Kafasinda bir ¢aglayan gibi kabaran ve kaynayan bilgi ve fikirlerin bendini asar ve onu kolay kolay
kapatamayip, miiellifin kendisi de fikir selinin taskin dalgalarima kapilip gider. Onun icin asil meseleye
tali meseleler karisir. Ana fikrin eteine yavru fikirler takilir. Kur'an dyetleri, hikmetli vecizeler, Farsca
beyitler birbirini kovalar.”15

14 Kanlidere, Kadimle Cedit Arasinda Musa Carullah, 138.
15 Abdullah Battal Taymas, Kazanli Tiirk Meshurlarmdan Musa Carullah Bigi, (1stanbu1: 1958), 35-36; Kanlidere, Kadimle
Cedit Arasinda Musa Carullah, 138.
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Carullah, “lafzi ve ilmi bir serh” olarak tanimladigi mezkiir eserini kaleme alirken
uslubunda icaz1 ve agiklig1 gozettigini ifade etmistir. Onun isaret ettigi tizere gereksiz yere lafi
uzatmaktan kac¢inmasi, usandirmadan sozii kisa kesmesi, Onemli ve gerekli gordiigii
actklamalara yer verip hemen Orneklemeye gecmesi, eserde dikkati c¢eken Gnemli
hususlardandir. Nitekim manzumede mevcut meharicii’l-huriifa ve sifatii’l-hurtifa dair bilgileri
ihtiva eden 59-78. beyitler arasindaki genel tecvid kaidelerinden bahseden beyitlerin'é ve 81-94.
arasindaki beyitlerin serhte yer almamasini bu duruma baglayabiliriz. Zira sz konusu beyitler,
kiraat ilmine giristen 6nce bilinmesi gereken ve tecvid ilmine dair konularin izah edildigi
beyitlerdir. Ibnii'l-Cezeri'nin, yine Mukaddime adli manzumesinde de benzer sekilde yer alan
beyitlerin igerigine dair agiklamalar ve izahlar, tecvid kitaplarinda ve Mukaddime serhlerinde
kolayca bulunabilen bilgilerdir. Diger serhlerde gormedigimiz beyit atlama durumu, Carullah
serhi icin bir eksiklik gibi goriinse de kiraat Ogrencisi i¢in zaman agisindan bir kolaylik
saglamaktadir. Zira benzer beyitler, Tayyibetii'n-Nesr’den O6nce mutlaka okunmasi gereken
Mukaddime’de mevcuttur.

Carullah'in eserlerinin bir¢ogunda oldugu gibi sahabe, kiraat imamlar1 ve alimlerinden
sitayisle bahsederken kullandigi hiirmet ifadeleri, serhinde de dikkati geker. Ornegin o,
Kur'an’in cem’i siirecinde istinsah komisyonunda 6nemli vazife icra eden sahdbeden Zeyd b.
Sabit'in (6. 45/665) mushaf hattinda miitevatir kiraatleri gozetmesinden ve lafzi birden fazla
okuyusa miisait bir formatta resmetmesinden dolayr onun ne kadar faziletli, uzman, ileri
goriislii ve son derece dahi bir sahsiyet oldugunu vurgular.'”

Miiellif, kiraat ihtilafinin bulundugu yerde, kiraatin kime ait oldugunu, ilgili kurranin ya
toplu remziyle ya da onlar1 memleketlerine nispetle yahut agikca ismiyle belirtir. Ardindan
diger kiraat seklini, onu hangi kurranin okudugunu ayri ayri isimlerini zikretmeksizin;

miisterek okuyanlari ifade sadedinde klasik kiraat kaynaklarinda yer alan 3443 “geri kalan

kurra/diger kurra” tabirini kullanarak kisaltma yoluna gider. Carullah, zaman zaman da ilgili
kurray: zikretmeksizin sadece lafiz tizerindeki ihtilafli vecihleri maddeler halinde siralamakla
yetinir. Ornegin (ks i3 &G G)3) ayetindekis alti gizili lafiz tizerinde iig vecih oldugunu ifade

”

ederek s6z konusu vecihleri siralar. Buna gore birinci vecih, “ra” harfinin kesresinin tam

harekeyle G jj seklinde okunmasi; ikinci vecih, “ra” harfinin kesresinin ihtilasla okunmas;
tiglincli vecih ise “rd” harfinin siik(in ile G seklindeki telaffuzudur. Goriildugh tizere sarih,

hangi vechin kim tarafindan okunduguna dair bir agiklama yapmamuistir.® Carullah, zaman
zaman kiraat imamlar1 ve ravilerinin grup halindeki remzlerini bazen de ilgili imam ya da
ravinin adini zikreder. Dolayisiyla bu acidan bakildiginda, Carullah’in, eserinde takip ettigi
belli bir yonteminin olmadig1 soylenebilir.

Carullah, kiraat ihtilafinin s6z konusu oldugu ayeti bazen Tayyibetii'n-Nesr’de isaret edildigi
sekliyle; bazen de manzumenin sistemine uymaksizin ve standart bir kiraat takip etmeksizin
gosterir. Ornegin Ibnii'l-Cezeri, Tayyibetii'n-Nesr metninde siirde gdzetilen birtakim hususlar

16 Genis bilgi ve mukayese igin bk. Ebii’l-Hayr Muhammed Ibnii'l-Cezeri, el-Mukaddime, thk. Eymen Riisdi Siiveyd
Mektebetii Niri's-Surtik, (Dimask: 1407), 1-8; Tayyibetii'n-Nesr fi'l-Kiraati’l-‘Asr, zabt ve tash. Muhammed Temim
Zi'by, (Cidde: Mektebetii Dari'l-Hiida, 1994), 35-37.

17 Carullah, Serhu Tayyibe, 150.

18 el-Bakara 2/128.

19 Carullah, Serhu Tayyibe, 106.
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nedeniyle standart bir kiraati esas almadan manzumeyi olusturmustur. Carullah’in boyle bir
kaygisi olmamasina ragmen o, izahlarinda manzumeyi ya da herhangi bir kiraati esas almaz.
Bir bagka ifadeyle bazen metinde ‘Asim kiraatini, bazen Ebhi ‘Amr kiraatini, bazen de Nafi’
kiraatini merkeze alarak aciklamalar yapar. Buradan hareketle miiellifin takip ettigi belirli bir
metnin ya da kiraatin olmadigim1 rahathikla ifade edebiliriz. Carullah’in serbest ruhlu
karakterinin diger eserlerinde oldugu gibi Tayyibetii'n-Nesr serhine de yansidig: kanaatindeyiz.

Tayyibetii'n-Nesr metninin, diger eserlerine nispeten Carullah'in pek de serbest ve 0zgiir
olmasina miisaade etmedigi tespit edilmekle beraber, yukarida deginildigi {izere mdiiellifin
eserlerinde genellikle gordiigiimiiz bu duruma, zaman zaman Tayyibetii'n-Nesr serhinde de
rastlamaktayiz. O, bazi meseleleri gayet yerinde ve giizel sekilde derleyip 6zetlerken bazen de
ilgili meselenin anlagilmasini gii¢lestirecek ifadelerde bulunur. Bu baglamda eserinde, bazen
asil meselenin digina c¢ikarak konudan konuya gecer. Bu bakimdan Carullah serhini takip
etmenin oldukga gii¢ oldugunu ve eserin zinde bir zihinle okunmasi gerektigini vurgulamamiz
gerekir. Nitekim o, yer yer konunun genel akis1 iginde kendini tutamaz ve kiraat ilmiyle ilgisi
olmayan bilgilere de yer verir. Genellikle tefsir mahiyetinde, zaman zaman da Kur’an
lafizlarinin mana inceliklerine deginmek suretiyle kelimenin kullanimina dair sundugu liigate
iliskin bu malumati, bir baslik agmadan ya da yeni bir paragrafa ge¢meksizin dogrudan konuya
girerek aktarir. Bu durum, konulari islerken eserde nispeten daginiklik oldugu hissi uyandirir.
Carullah’in bilhassa fersii’l-hurtif kisminda 7ayyibetii’n-Nesr metninden bagimsiz tahliller
yapmasi ve ilgili kiraat ihtilafryla baglantili olan ayetleri kisaca tefsir etmesi, kanaatimizi teyit
eder niteliktedir.

Sarihin, asil meselenin ve kiraatin disina ¢ikarak ayetin tefsiri baglaminda filolojik (liigavi,
sarf ve nahiv) bazi izahlar yaptig1 da goriiliir. Ornegin o, en-Neml sfiresinin 66. ayetinin izahi
sadedinde, ayette yer alan :f edatinin Kur’an’daki kullanimlarina iligkin agiklamalar yapar ve
bu mevzuya dair 6rnekler vermek suretiyle filolojik bilgi aktarir. Buna gore :k edati Kur’an’da
bir¢ok sekilde bulunur. Bu edat, ilk olarak yeni bir anlam verilerek dnceki kelamdaki eksikligi
gidermek icin gelir. Dolayisiyla ;i edatindan sonra gelen ciimle, kendisinden 6nceki ifadeyi
nakzeder. Bundan maksat da énceki anlami nefy/iptal etmektir. V& dgY1 bl J6 el le L;‘Mj 13
(0555 15 b 6 e o5 ok Ayeti® bu duruma 6rnek verilebilir. Burada mana, meselenin onlarin
dedikleri (6ncekilerin masallar1) gibi olmadigini, onlarin bu konudaki cehaletini ve fesat pasinin
onlarin kalplerini istila ettigini ifade eder. i edatinin ikinci kullaniminin amaci, ifadenin
manasinu agarak yeni eklemeler yapmaktir. { sls 34 o5 451 5 ST SR \JG :¢) “Onlar, -Hayar-,
bunlar karmakarisik yalanci diislerdir. Onu kendisi uydurmustur. O (biiyiik) bir sairdir...”
ayeti2! bu duruma 6rnek verilebilir. Ugiincii kullamimu ise :* ya da 3 manasinda kullanilmast
durumudur. (5548 &e 34 e BE 3 25 % 55V ¢ adile 595 ) ayeti,? ok edatimin kullammu
hususunda zikredilen fonksiyonlarin tamamini biinyesinde toplamistir. Buna gore ilki, 2513 N3]

{B;%‘Y\ ¢ 4+ “Onlarin ahiret konusunda bilgileri var m1 ki?” manasinda sorudur (istifham-1

20 el-Mutaffifin 83/13-14.
2 el-Enbiya 21/5.
2 en-Neml 27/66.
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inkar). Ikincisi, {lg 3la 3 # k) ifadesiyle ahiret konusundaki onlarin siipheleri giindeme
getirilir ve dnceki mana nefyedilerek belirtilir. Uglinciisii ise (05t Gis 34 :5) ifadesiyle edat,
onlarin siiphenin de 6tesinde ahirete iliskin kor olduklarini beyan etmek suretiyle mananin
tamamlanmasi fonksiyonlarini yerine getirmistir. Dolayisiyla ilgili ayette, i edatimin {ig

kullanim tarzini gormek miimkiindiir.?® Goriildiigii {izere muiiellif, buralarda asli konudan
uzaklasarak meseleyi dil bilimi agisindan degerlendirmistir.

Carullah, bazen beyitler aras1 miinasebeti saglamak i¢in malumat da verir. Manzumede
deginilen konuya ya da 6rneklere dair beyti heniiz izaha ge¢meden, beyitler arasinda yumusak
bir gecisi saglamaya y&nelik bir yol takip eder. Onceki beytin bittigini, yeni beytin baglayacagin
isaret eden bu gegisi, bazen kisa tanimla ya da aciklama yapmak suretiyle gerceklestirir.
Ardindan Ibnii'l-Cezeri'nin Tayyibetii'n-Nesr’'de meseleye iliskin sozlerini (Nazim dedi ki)
ifadesiyle beyti de aktararak soz konusu gegisi tamamlar. Bu durum, bir altyap: olusturmasi ve
meseleyi kavramasi bakimindan okuyucuya bir kolaylik saglar.

Carullah, Tayyibetii’'n-Nesr’in tim beyitlerini izah eden tam bir serh yapmamus, yalnizca
gerekli gordiigii beyitleri izah etmistir. Bunu gerceklestirirken manzumeyi beyit beyit degil de
genel olarak manzumenin akisini ve siirselligini bozmamak i¢in konu biitiinltigiinti dikkate
alarak aciklamay1 tercih etmistir. Bu cercevede bazen agiklanacak beyte gelmeden 6nce birkag
ciimleyle konuya girizgah yapar. Zira Tayyibetii’n-Nesr metninde bazen bir beyitte mevzu
bitmeyip meselenin 6rnegi sonraki beyte tasarken bazen beyit igerisinde konu bitebilmekte ve
yenisi baslayabilmektedir. Carullah, okuyucunun zihninde olusacak muhtemel karisiklig:
bertaraf etmek amaciyla ilgili beyitten evvel 6n hazirlik yapar. Ornegin “Nazim, Ruveys igin su

o 22

kelimelerindeki “ha” harfinin Ruveys tarafindan hulfle?> hem madmiém hem de meks{ir olmak
tizere iki vecihle okundugunu belirterek, énceki beyitte ele alinan meselenin son bulmadigin ve
gelecek beyitte devam edecegini soylemektedir.2

°

lafizlar1 bu kuraldan istisna kildi.” demek suretiyle sonraki beyitte?* bulunan

Sarihin, eserinde bazen hitap ifade eden ciimlelerle “sen dili” kullanmasi, eserin iislubuna
iliskin dikkat ¢eken bir husustur. Ornegin “Nazim sana 3,1 lafzin1 kullanmani emretti.”, “Eger

sen hemzeyi tahkik iizere okursan...”, “Idgam yaptiginda, birinci harfte ismam {izere okuman
gerekir” orneklerinde oldugu iizere muhatab1 konusturarak ve ders verir bir sekilde ciimleler
kurmasi, eserde bir sohbet havasi oldugu hissini uyandirir.

Carullah, birkag yerde de manzume metnini vezin agisindan kritik etmistir. Buna gore, “ g3

o %

o S g5

Rt 50 3 8957 beytindeki¥ikinci satr, birincisiyle vezin bakimindan

uyum saglamadigindan beyitte ahenksizlik goze carpar. Ancak vé.:\ kelimesindeki hemzenin

2 Carullah, Serhu Tayyibe, 226.

Mo el r@@lﬁ L:l45 Tbnii'l-Cezerd, 7o ayyibetii'n-Nesr, 118. beyit.

% “Hulf”, imam veya ravinin kendi kiraat veya rivayetinin disinda diger kurraya muvafakat ettigi ikinci vecih igin
kullanilir. Bu durumda séz konusu kurranin miinferiden veya diger kurra ile muvafakat ettigi ilk ihtilaf, onun ilk
vechi; kurranin ¢oguna katildig ikinci vecih ise s6z konusu kurranin hulfiidiir. Bir baska deyisle, bir kiraat seklini
iki farkli rivayetle okumak demektir. Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar, (Istanbul: [FAV Yayinlari, 2009), 63-64.

26 Carullah, Serhu Tayyibe, 18.

7 bnii'l-Cezeri, Tayyibetii'n-Nesr, 661. beyit.
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"=

harekesi, 6ncesinde gelen &3 lafzimin son harfi olan sakin “sa”ya nakledilmek suretiyle ”;.éf' &5

seklinde okunarak vezindeki ahenk saglanmistir. Bu (harekeli harfin harekesinin 6ncesindeki
sakin harfe nakledilmesi) veya benzerleri, siir zartiretinden degildir. Aksine siire 6zgii olmay1ip
nesir formunda da yaygimn kullanimi olan bir kuraldir.?® Carullah'in bu degerlendirmesi, onun
ar(iz ilmine de vukifiyetini gostermektedir.

Buna ilaveten sarih, eserinde, baz1 tarif ve tanumlar1 kismen giincelleyip yeni aciklamalar,
diizenlemeler, taksimler, tasnifler, yorumlar ve degerlendirmeler yapmustir. Bazi ibareleri
soniiklestirirken bazilarini goriiniir kilmistir. Bu ¢ercevede Carullah, en-Nesr merkezde olmak
iizere baska eserlerden yaptig1 iktibaslar, aktarmalar ve 6zetlemelerle konuya dair tamamlayici
bilgiler vererek ekleme ve ¢ikarmalarda bulunmustur.

4. Eserde Takip Edilen Yontem

Carullah, eserin yontemine sonug kisminda, birkag¢ ciimleyle deginmistir. Buna gore sarih,
Kur’an’1 i'rab edenlerin adeti olan ihtimal ve genislik yolunu tutmamuistir. Kiraatler konusunda
tercih yapan ve bazi kiraat imamlarini elestiren et-Taberi’nin (6. 310/923) yontemini takip
etmedigini vurgular. Zira et-Taberi, Cami‘u’l-Beyin’inda yaptig1 gibi vecihler arasinda bir tercih
yapma yoluna gitmis ve bazi kiraat imamlarinin vecihlerini ta’n etmistir.? Yine bir yerde et-

Taberi’'nin Cin stiresindeki of edatiyla ilgili olarak s6z konusu ihtilaflar i¢in soyledigi “Vahiy icin
&; cinlerin sizii icin de u’ okumay seviyorum. Ciinkii Arap dilinde bu daha fasih ve mana acisindan daha

aciktir. Diger kiraatlerin sihhati inkdr edilemeyecek ne kadar farkli izahlari varsa da boyle derim.”
soziinii elestirerek kendi metoduna deginir. Buna gore sabit olan kiraatlerde tercih yoluna
gitmenin kendisinin benimsedigi bir yontem olmadigini; zira boyle bir ihtiyar yolunu
izlemenin, genis olan viicihati daraltmak anlamina gelmesinden dolayr bu ustli tercih
etmedigini dile getirir.% Ote yandan elestiri dozunu artiran miiellif, ez-Zemahseri'nin (6.
538/1144) de el-Kessaf ta haddi astigini, yoldan saptigini ve okuyanlar1 yanilttigini ifade ederek
bu ¢alismada ez-Zemahseri'nin ustiliinii de reddederek “kiraat imamlarinin dosdogru yolunu”
savundugunu ifade eder.!

Sarih, diger Tayyibetii'n-Nesr serhlerinde oldugu gibi eserinde ilgili meseleye mahsus
ustliin isminin zikredildigi bab baghklar1 kullamir. Metin igerisindeki takdim yontemi, bu
yoniiyle en-Nesr fi'l-Kiraati’l-‘Asr ve diger serhlerle benzerlik gosterir.

Carullah’in manzumeyi, en-Nesr merkezli bir tahlile tabi tuttugunu soyleyebiliriz. Hig
siiphesiz bundan daha dogal bir metot da olamaz. Burada en-Nesr'in, Tayyibetii’n-Nesr'in daha
kapsamli hali oldugunu hatirlatmamizin yerinde bir tekrar olacagi kanaatindeyiz. Sarihin
genellikle manzumede yer alan bir kural ya da ilgili kurala 6rnek teskil eden her kelime igin en-
Nesr’den bir izah getirdigini goérmekteyiz. Bu baglamda Carullah, genellikle en-Nesr'e ait
orneklerin ayrusimi zikretmektedir. en-Nesr’den uzun uzun alinti yaparken ise cilt ve sayfa
numarasl vermemistir.

28 Carullah, Serhu Tayyibe, 153.

2 et-Taberi'nin kiraatlerle ilgili goriis ve degerlendirmeleri igin bk. Abd{ilmecit Okcu, Kiraat Acisindan Taberi ve Tefsiri,
(Ankara: Aragtirma, 2009), 91-346.

3 Carullah, Serhu Tayyibe, 291.

3 Carullah, Serhu Tayyibe, 307.
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Sarih, manzume metninin isaret ettigi kiraat ihtilafini izahta, cogu kez ihtilafin gectigi ayetin
tamamin1 vermemis, sadece ilgili lafz1 6ncesinden veya sonrasindan birkag kelimeyle, bazen de
ayeti tamamen gostermek suretiyle zikretmistir. Carullah bunu, eserinin hacminin artmamasi

icin yapmig olmalidir. Eger farkli dyet ya da kiraat zikredecekse “’f., (w @ JG, 432" gibi

ifadelerle meseleyi 6rnekleme yoluna gitmistir. Bunu yaparken bazen hangi sfirenin kaginci
ayeti oldugunu,® bazen sadece gectigi sirenin ismini,® bazen de sadece ilgili ayette yer alan
konuyla ilgili lafz13 zikretmistir. Eserin geneline baktigimizda ise ¢ogu zaman sadece ihtilafin
s0z konusu oldugu lafz1 ve i¢inde yer aldig1 ayetten bir boliimiinti, stire ismi ve ayet numarast
belirtmeksizin gostermistir. Bu agidan da eserde bir diizensizlik goriilmektedir.

Carullah, en-Nesr'de tafsilatiyla anlatilan meseleye bir climleyle deginip gecerken,
okuyucunun en-Nesr'i kolayca kullanabildigini varsaydigi anlasilmaktadir. Ornegin o, Ibnii’l-
Cezer'nin hadis ilmiyle de degerlendirmede bulunabilecegini gosteren Oliss olas EUs & &5
ifadesiyle® manzumede yer almayan, ancak en-Nesr'de hadisin kaynagiyla birlikte gegen
konuyu?¢ giindeme getirir. Ayrica Tayyibetii'n-Nesr’den Once “erbabinca” bilinmesi gereken
meseleler icin de okuyucuyu yine en-Nest’e yonlendirir.

Carullah, sadece metni serh etmekle kalmamus, ilgili mevzu hakkindaki bilgisini, bir firsatini
bularak aktarmistir. Goriislerine yer verdigi bazi alimleri, ilmi nezaket c¢ergevesinde
elestirmekten de ¢ekinmemistir. Bu durum, onun ilm1 birikim ve dirayet sahibi oldugunun da
bariz bir gostergesidir. Nitekim hatali buldugu ve katilmadig1 goriisleri, fikrini benimsemedigi
sahislari elestirmistir. Ornegin o, {2673 NI {..Ji..» A JAU' i 8@ AL L6 dyetindeki®” kiraat
ihtilafini, rivayet farkliligina baglayan et-Taberi’'nin ve bu konuda ona katildigini sdyleyen ez-
ZemahserT'nin goriislerini isabetsiz gordiigiinden onaylamamistir. [lgili lafz1 Ibn Kesir ve Ebi
‘Amr merf(’ halde &£ seklinde; diger kurra ise G673 seklinde manstib olarak okumuslardir.®

et-Taberl Cami‘u’l-Beyan’da, ez-Zemahseri de el-Kessifta lafzin her iki kiraatle okunma
gerekcelerini izah etmislerdir. Buna gore mezk(r kiraatlerden manasi fasih olan, merf(’
okuyustur. Her iki miifessir de s6z konusu lafzin iki farkli sekilde okunmasinin, manaya iliskin
farkliliktan kaynaklandigini sdylemektedirler.? Carullah ise ister infirdd isterse icma’ halinde
olsun, kiraatlerin tamami miitevatir oldugundan zarri agidan dogru kabul edildigini dile
getirmistir. Dolayisiyla manaya dayanarak kiraatler arasinda tercihte bulunmanin, birini

%2 Carullah, Serhu Tayyibe, 22.

3% Carullah, Serhu Tayyibe, 21.

3 Carullah, Serhu Tayyibe, 20.

% Carullah, Serhu Tayyibe, 35.

%  Ebii'l-Hayr Muhammed ibnii’'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-Kiraati’l-*Asr, thk. ‘Ali Muhammed Dabba’, (Beyriit: Daru’l-
Kﬁ‘dibi’l—‘ilmiyye, ts.), 1/345.

%  Huad 11/81.

3 Carullah, Serhu Tayyibe, 166.

% [bnii'l-Cezer, en-Nesr, 2/290; Ahmed Muhammed el-Benna ed-Dimyati, ithu’fii Fiidalai’l-Beger bi’l-Kiraati’l-Erba’ate
‘Aser, Sa’ban Muhammed Isma‘il, (Beyriit: ‘ Alemii’l1-Kiitiib, 1987), 2/133.

4 et-Taberi ve ez-Zemahseri'nin konuyla ilgili agiklamalar i¢in bk. Muhammed b. Cerir et-Taber1, Cami‘u’l-Beyan ‘an
Te vili Ayi’l—Kur’a’n, Mustafa Babi Halebi ve Evladuh, (Kahire: 1968), 12/80; Ebii'l-Kasim Carullah ez-Zemabhseri, el-
Kessaf ‘an Hakaiki Gavamidi’t-Tenzil ve ‘Uyani’l-Ekavil fi Viicithi’t-Te'vil, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdiilmevcad-’Ali
Muhammed Mu‘avvid, (Riyad: Mektebetii’'l-'Ubeykan, 1998), 3/222.
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digerine takdim etmenin ya da kiraat ihtilaflarinin mana tercihinden kaynaklandigini iddia
etmenin kesinlikle kabul edilemeyecegini vurgulamistir.*

Ustile iliskin boliimde Carullah, kavram cergevelerini tekrar gézden gegirir. Baz1 Tayyibetii'n-
Nesr serhlerinde de gordiigiimiiz bu 6nemli husus, okuyucuya meseleyi kavramasi igin temel
kavram ve bilgilerini tekrar gdzden gecirme ve hatirlama imkani verir. Bunu yaparken ise
meseleyi tekrar ediyor gibi goriinmemek icin geride yer verdigi bilgiyi ya da kurali bir daha
detayiyla zikretmez. Bazen meseleye kisa ve 6z olarak deginip detay i¢in okuyucuyu konunun
ilk gectigi yere yonlendirir. Bazen de kisaca “filan stirede deginmistik”, “filan boliimde gectigi
iizere”, “bu okuyuslarin kuralina geride deginmistik”, “geride gecti” vb. ifadeleri*? kullanarak
kiraat kaynaklarinda da sikga rastladigimiz benzer bir usiil takip eder. Ornegin el-En‘am
stiresinin 153. dyetindeki kiraati izah ederken, daha 6nce en-Nisa sfiresinin 1. ayetinde anlattig1
aynmi durumdaki -harf-i cerri tekrar etmeden, zamirin bir Onceki ayete atfedilerek- lafzin
okunabilecegi kuralina el-En‘am stiresinde sadece hatirlatmak maksadiyla deginmistir.*

Bunun yani sira sarih, birbirleriyle baglantili olan konular i¢in anlatacag1 mevzuya bir zemin
olusturmak {izere birkag ciimleyle, dnceden bahsettigi konuyu hatirlatarak deginir. Ornegin
Hamza igin gegerli olan [a-i tebrie meselesini izah ederken med sebeplerini kisaca hatirlatarak
s0z konusu uygulamanin izahi i¢in altyap1 hazirlamistir. Buna gore Hamza, Kur’an’da yer alan
kirk {i¢ l&’'da manevi sebebe dayanarak ilgili yerleri -hulfle- ii¢ elif miktar1 uzatir. Carullah,
medd-i ta’zimi de anlatirken sebeb-i med hakkinda kisaca bilgi verir. Buna gore, sebeb-i
meddin [lafzi ve manevi olmak tizere iki tlirliniin oldugunu ve bu meseleyi daha &nce
agikladigini hatirlattiktan sonra manevi med meselesini 6zetler. Bu gercevede manevi med, nefyde

miibalagay1 kastetmektir. Bu da ta’zim i¢in med etmek demektir. Miiellif, ilgili uygulamaya AN
&3 Yl ifadesini drnek vererek soz konusu mesele {izerine iki zay1f hadis oldugunu soylemekle

yetinir. Ancak bahse konu olan hadislere yer vermez.* en-Nesr’'de detayiyla gordiigiimiiz iki
merfd’ hadisin kaynagi ‘Abdullah b. Omer (6. 73/692) ve Enes b. Malik'tir (6. 93/712). Ibnii’l-
Cezerl bu rivayetlerin zayifligin1 belirtmekle birlikte medd-i ta’zimin faziletli fiillerden
oldugunu sdyler.# Carullah da meseleyi Ibnii'l-Cezeri gibi yorumlayarak sdyle der: “Durum
boyle olsa (hadis rivayetleri zayif olsa) da alimler, medd-i ta’zimi gtizel gormiis, fakihler de bu
goriisii onaylamislardir. Ancak ta’zim kastiyla yapilan med isba’ derecesine ulasmaz, tevessutta
kalir (Yani bu med ancak ti¢ elif miktarina ulagir).”46

Carullah, tizerinde ihtilaf olan lafzin kuralini, ayni sartlar1 tasiyan diger lafizlar,
bulunduklari yerleri ve bunlarin Kur’an’da kag defa zikredildigini say1 vererek belirtir. Ornegin
“resmil’l-hatt iizere vakf” meselesini anlattig1 yerde, tenvinden dolay:1 hazfedilen “ya” ile ilgili
kurala deginir; yine sonu “ya” ile biten ve tenvinli olan tiim merfi’ ve mecriir kelimelerdeki
“ya” harfinin, biitiin mushaflarda hazfedildigini sdyler. Boyle lafizlarin Kur’an’da, toplamda
kirk yedi yerde gegen otuz kelimeden ibaret oldugunu belirterek Ibn Kesir'in s6z konusu

4 Carullah, Serhu Tayyibe, 166. Benzer yaklasim icin bk. Fahruddin er-Radi, Mefdtihii'l—Gayb, (Beyriit: Daru’l-Fikr, 1981),
18/37-38; Ebt Sa‘id Beydavi, Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, ngsr. Muhammed ‘Abdurrahman Mer‘asli Daru ihyai’t—
Tiirasi’l-Arabi, (Beyrat: 1998), 3/143.

4 Carullah, Serhu Tayyibe, 105, 108.

4 Carullah, Serhu Tayyibe, 140-141.

4 Carullah, Serhu Tayyibe, 35.

45 bnii’l-Cezer], en-Nesr, 1/345.

4 Carullah, Serhu Tayyibe, 35.
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okuyusunu ilgili beyitten hareketle kisaca aciklar. Bu baglamda Ibnii’l-Cezeri'nin beyitte yer
verdigi kelimeler “55”, “3”, “Ji5” ve “315” olmak iizere dort kelimedir.#” Ibn Kesir, vakf halinde

bu kelimelerde “ya” tizerine vakfeder. Vasl durumunda ise tiim kurrd, buradaki “ya” harfini
hazfederek okur.# Carullah burada, Ibnii'l-Cezeri'nin tenvin sebebiyle hazfedilen “ya” ile ilgili
hilkkmii beyan ettigini sdyledikten sonra Ibn Kesir'in uygulamasmi on yerde dort kelime
iizerinde gergeklestigini dile getirir. Buna gore Kur'an’da “3” kelimesi bes yerde;* “3t” sadece
bir yerde;* “Jls” sadece bir yerde;> Jis ise ikisi er-Ra‘d’da ve biri el-Gafir'de> olmak iizere
toplamda on yerde ge¢gmektedir.>

Sarih, ihtilafli kiraati, imamlarin memleketlerine gore de tasnif ederek ifade eder. Nafi’ ve
Ebu Ca’fer’i ifade i¢in Medeni/Medeniyyan; ibn Kesir'i ifade icin Mekki; Ebt ‘Amr ve Ya'kab'u
ifade igin Basri/Basriyyan; Ibn ‘Amir’i ifade icin Sami; ‘Asim, Hamza, Kisal ve Halefii'l-*Asir’i
ifade icin Kifiyyiin kelimelerini kullarur. O, s6z konusu belde isimlerini, grubun tiyeleri olan
kurra bir kiraat iizerinde ittifak halindeyse belde ismi olarak zikreder. Biri digerinden farklh
okudugu takdirde, ilgili kurramin ismini zikrederek belirtir. Ancak Kifiyyin grubundan
herhangi bir kurr3, ilgili lafz1 grubun diger tiyelerinden farkli okuyorsa, farkli okuyan kurranin
ismini grubun disinda birakarak zikreder. Ornegin Kifiyyiin’dan ‘Asim, bir yerde ihtilafa konu
olan lafz1 Kiifelilerden farkli okuyorsa, kiraati “Kifi gayri ‘Asim” seklinde bir ifade kullanarak
o lafz1 “Asim’m diginda kalan Kifeliler'in yani Hamza, Kisai ve Halefii’l-' Asir'in okudugunu; bu
ti¢ kurranin isimlerini agik¢a zikretmeksizin belirtir.>

4.1. Istilahlar1 izah1

Her ilim dals, gelisip zenginlesme siirecinde kendine 6zgii birtakim 1stilahlar ortaya koyar ve
zamanla bu kavram havuzlar1 sayesinde literatiir gelistirir. Tarihsel siirecte, bu literatiir
sayesinde nesilden nesile, degismeden ya da ufak degisikliklerle aktarilagelen terimler, ilgili
bransla ilgilenen herkesin istisnasiz bilmek ve aktarmak durumunda oldugu kavramlar olur.
Hgili bransin kendine mahsus dilinin ve terminolojisinin olusmasinda en 6nemli unsur olan
1stilahlar, literatiirde genel-geger nitelik kazanarak ilgili sahada sikca tekrarlanir.

Carullah, eserinde ismam, idgam, sekte, imale basta olmak {izere kiraat ilmiyle ilgili teknik
kavramlarin tanimlarin1 kisaca izah ederek kavramsal cerceveyi cizer. Zira manzumenin
anlagilabilmesi igin bu terimlerin ¢ok iyi bilinmesi ve iyice kavranmasi gerekmektedir. Ote
yandan, Ibnii'l-Cezeri Tayyibetii'n-Nesr’de, eserin tiirii geregi ve gozettii amaglara uygun
olarak tanim vermemistir. Bu sebeple Carullah'in kavram tamimi yapma ve meselenin
kavramsal gercevesini ¢izme ihtiyaci hissettigi anlasilmaktadir. O, kavramsal ¢erceveyi ¢izerken
kiraat ilmine yon veren temel kaynaklardan beslenmeyi de ihmal etmez. Dolayisiyla sarihin
eserin konu bagliklarinda yer verdigi kavramsal cerceve, genellikle temel kaynaklardan

47 bnit'l-Cezeri, Tayyibetii'n-Nesr, 373. beyit.

4 Jbn Nazim, Serhu Tayyibe, 148.

9 er-Ra‘’d 13/7, 33; ez-Ziimer 39/23, 36; el-Gafir 40/33.
50 en-Nahl 16/96.

51 er-Ra‘d 13/11.

2 er-Ra‘d 13/34, 37; el-Gafir 40/21.

53 Carullah, Serhu Tayyibe, 88.

5 Carullah, Serhu Tayyibe, 181.
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iktibasla baglar. Ayrica tanimlarda ve tasniflerde, bu sahada 6nemli derecede belirleyici rolii
olan Ibnii’'l-Cezer'nin etkisi de gdzden kagmaz.

Sarih, istilahlari, zaman zaman liigat manasimi vererek agiklar. Bazen eserin hacmini
artirmamak, okuyucuyu biktirmamak ve 6grencinin ge¢mis bilgilerini yoklamasi igin daha 6nce
yaptig1 kelimeleri izahtan kag¢inarak “geride bahsi gecti, daha 6nce agiklamistik” gibi ifadelerle
yetinir. Bu konuya dair haii’l-kindye meselesini izah ettigi yeri ornek olarak su sekilde
zikredebiliriz:

Kaynaklarda haii’l-kindye, kelimelerin sonlarina eklenen, durumuna gore ayri ya da bitisik
yazilan miifred miizekker gaib zamirine verilen isimdir.% Bu ad, ilgili zamire kendisiyle
oncesindeki bir meselenin vurgulanmasi sebebiyle Basral1 dilciler tarafindan verilmistir.> Genel
olarak haii’l-kindyenin telaffuzu veya uzatilip-uzatilmamasi, kendisinden onceki harfin
miiteharrik veya sakin olmasina gore degisiklik arz eder. Buna gore vasl durumunda haii’l-
kinaye, kendinden onceki harf madm{im ya da meft{ih ise “vav-1 mukaddere” ile; meksfr ise
“ya-i mukaddere” ile uzatilmasi hususunda kiraat alimleri ittifak halindedir.% Vakfta ise
zamirin harekesi siikina gevrilir. Kendisinden 6nceki harfin sakin olmas: halinde ise ihtilaf
vardir. Ibn Kesir, bu tiir zamirleri vasl durumunda sila (med) ile, diger kurra ise adem-i sila ile
okur.?

Carullah, haii’l-kindye’yi kisaca “miifred gaib zamiri” olarak tarif ettikten sonra bu
zamirin Arap liigatinda bes sekilde goriildiigiinii soyler. Buna gore s6z konusu zamirleri su
sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Zamiri, isba’ yapmadan (uzatmadan) damme ile okumak; 2. Zamiri, isba’ yaparak
(uzatarak) damme ile okumak; 3. Zamiri, isba’ yapmadan (uzatmadan) kesre ile okumak; 4.
Zamiri, isbd’ yaparak (uzatarak) kesre ile okumak; 5. Zamiri, siik(in ile okumak.*

Miiellif, haii’l-kinaye’yi bu sekilde tasnif ettikten sonra, kaidenin Kur’an’daki uygulamasinin,
sayacag1 dort maddede gerceklestigini sOyleyerek her birine 6rnek vermek suretiyle meseleyi
izah eder. S6z konusu maddeler su sekildedir:

a) fi>le & JB) ve (a2 4:_’{}) ifadelerinde oldugu gibi, zamirin iki harekeli harf arasinda
gelmesi seklindedir. Tercih edilen goriise gore &>l 4 J&) 6rneginde oldugu gibi bir 6nceki
hareke damme ya da fetha olursa zamir isba’ yapilarak madm@m olarak okunur. ¢ 4-3‘5;}

ornegindeki gibi bir onceki hareke kesre olursa zamir isba’ ile mekstir olarak okunur. Geride
gecen vecihlerin hepsi caizse de bu ikisi tercih edilmistir.

b) €531 a3 J i gj\ Slas; 390 ve @é‘ﬂ\ 5515) ayetlerinde®! oldugu gibi, zamirin iki sakin harf

arasinda gelmesi seklindedir. Bu gibi durumlarda med ve siik{in caiz degildir.

5% Ebii ‘Amr ed-Dani, et-Teysir fi’l-Kirdati’s-Seb’, thk. Otto Pretzl, (istanbul: 1930), 29; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/304.

5 ed-Dimyati, Ithaf, 1/149.

57 {bnii’l-Cezer], en-Nesr, 1/304.

% ed-Dimyati, fthdf, 1/149. Hati'l-kinaye meselesinin detay1 icin bk. ed-Dani, et-Teysir, 29-30; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
1/304-313; ed-Dimyati, fthdf, 1/149-155.

5 Carullah, Serhu Tayyibe, 29.

60 el-Bakara 2/185.

61 el-Maide 5/46.
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C) {&Lﬁ.ﬂ\ 8 ve {uhfd\ ox J&) lafizlarinda oldugu gibi, zamirin harekeli ve sakin harfler
arasinda bulunmasi seklindedir. Burada da 2. maddede oldugu gibi isba’ ve siik(in varid
olmamuistir. Dolayisiyla burada da med ve siiktn caiz degildir.

d) ¢s3* 43} lafzinda oldugu gibi zamirin, sékin ve harekeli harf arasinda gelmesi seklindedir.

Bu gibi yerlerde liigatte isba’ vechi sabit olsa da ¢ogunluk isbat terk etmistir. Zira kiraat
imamlar1 arasinda bu konuda ihtilaf vardir.s

Tayyibetii'n-Nesr metnini okuyan kimsenin belirli bir kiraat altyapist ve birikimi olmasi
sarttir. Zira manzume, bazi kurallar1 isareten belirtirken bazen bunlar1 isaret dahi
etmemektedir. Dolayisiyla Tayyibetii’n-Nesr'i okumaya baslamadan once, 6zellikle “Takrib”
tarikine ait bir altyapi gerekmektedir. Carullah, yeri geldiginde 6zellikle konu basliklarinin
altinda hentiz beyitleri izaha ge¢meden meseleye dair kurali anlatarak bu altyapiy1 hazirlar.
Bunu, bazen maddeler halinde aciklamak, istisnalarini belirtmek, {izerindeki farkli goriisleri
ifade etmek, ilgili lafizlarin hangi stirelerde yer aldigina varincaya kadar gostermek suretiyle
oldukga detayli sekilde yaparken; bazen de ilgili meseleye ytizeysel sekilde deginir.

4.2, Tayyibetii’'n-Nesr'in Metoduna Dair Aciklamalar Yapmasi

Tayyibetii'n-Negr, zor terkipleri ve veciz lafizlar1 biinyesinde barindirmasmin yani sira
meseleleri ya da misalleri en kisa sekilde bir dizeye sigdirmaya yonelik olarak siir zar(iretlerini
de kullanmasi hasebiyle okuyucunun bir altyapiya sahip olmasimi gerektirir. Carullah,
serhinde, Ibnii'l-Cezeri’'nin manzumede ihtilafa konu ettigi kiraat vechini nasil bir metot
izleyerek ele aldigini izah eder. O, manzumeden istifade edebilmek icin Ibnii'l-Cezeri'nin
Tayyibetii'n-Nesr i¢in kurguladig gerekli altyapiya iliskin bilgileri yeri geldik¢e aktarir. Bunu
daha ziyade Ibnii’l-Cezeri'nin metoduna dair beyitlerinin ardindan yapar. Zaman zaman da
gerekli gordiigii yerlerde, beyitte herhangi bir isaret olmaksizin Tayyibetii'n-Nesr terminolojisini
hatirlatma ihtiyact duyar. Ornegin Carullah, Tayyibetii’n-Nesr’de kullanilan teknik kavramlart
izah ederken tardi (tek yonlil) ve fardi-aksi (gift yonlii) zit kavramlara izah getirir. O, Nazim'in
“tardl” dedigi kavramlar1 su sekilde izah eder: “Manzumede dammenin zitt1 fetha; ref'in zitti
nasbdir ve bunlar tek tarafli zit kavramlardir. EQer damme zikredilirse digerleri lafzi fetha ile okuyor
demektir. Eger ref’ zikredilirse digerleri lafzi nasb ile okuyor demektir. Nazim burada, kavramin aks
yoniinii zikretmez.”® Carullah tardi-aksi kavramlari ise su sekilde aciklar: Kiraat ehlinin 1stilahina

gore tahrik, fetha demektir. “2 =" denilirse ‘lafz1 fetha yap’ demektir. Harekenin zitti iskdn; fethamin zitt

kesre; mansiibun zittr mecrilr; niin'un zittt ya'dir. Bunlarin hepsi hem aksen hem de tarden zit
kavramlardir.**

Carullah, Ibnii’l-Cezeri'nin zit kavramlari metinde nasil kullandigini su sekilde izah eder:
“Kelam, i‘rabin beyaminda geldiginde; Nazim ilgili vecih kurrddan kim icin séz konusuysa
sadece merfii’ vechi; ihtilaf miizekkerlik ve miienneslik arasinda gergeklesirse sadece miizekker
vechi; muhataplik ve gaiblik arasinda ihtilaf s6z konusu oldugunda ise sadece gdib vechi
belirtmektedir. Nazim’in mutlak harf konusunda ifadesi kayitsiz olarak yer aldiginda ise

©2  Carullah, Serhu Tayyibe, 30.
6 Carullah, Serhu Tayyibe, 10.
64 Carullah, Serhu Tayyibe, 10.

ISLAM BILIMLERI ARASTIRMALARI DERGISI (2020), SAYI: 9

62



Bir Tayyibetii'n-Nesr Sarihi: Misa Carullah Bigiyef

durum soyledir: I'rab konusunda “mutlak harf” merf(i’; tezkir ve te'nis konusunda miizekker;
muhatap ve gaib konusunda gaib demektir.”65

4.3. Resmii’l-Mushaf’tan istifade Etmesi

Kur'an’a iligskin ilk tahsil edilmesi gereken malumatin, kiraat ve resmii’l-mushafa dair
bilgiler oldugunu sdyleyen Carullah, konuyla ilgili olarak sahdbenin mushafi nasil
yazdiklarinin kesinlikle bilinmesi gerektiginin altini ¢izer. % Zaman zaman sahabenin bu
hususta muhtemel riskleri 6nceden gormiis olmalarina dikkat ¢eker. Bunu, bazen sadece bir
ciimleyle bazen de &rnekler esliginde aciklar. {ikosth &5 Lisil L38) ayetinde®” yer alan alt:

cizili lafizdaki ihtilafi® bu duruma Ornek verebiliriz. Carullah meseleyi anlatirken, sahabenin
Kur’an yazis1 hususundaki ileri goriigliiliigiine vurgu yaparak meseleyi hat/yazi merkezli izah

eder. Buna gore, gerek buradaki gerekse es-Sad stiresindeki “83 Lisl” ifadesindeki®® alti gizili

”oou

lafizda yer alan “lam”, “ya” harfine bitisik olarak yazilir. Resmii’l-mushafa gore lafizdaki harf

v

say1si da sirasiyla “lam”, “ya”, “kaf” ve “ta-u te’'nis” olmak iizere dorttiir. Ash “&NV geklinde

olan kelimenin yazisindan lam-1 tarifin hemzesi ve kelimenin ilk harfi olan hemze hazfedilmis

ve kelime &I seklinde yazilmistir. “Leyke”, Medyen’e yakin bir kdyiin adidir. Kelimede

alemiyet ve ta-u te’'nis oldugundan lafiz gayr-1 munsariftir; yahut kelimenin ilk harfi olan
hemzenin harekesini bir 6nceki harf olan “lam” harfine nakletmek ve arizi harekeye itibarla,
lam-1 tarifin hemzesi olan vasl hemzesi de hazfedilmek suretiyle lafiz tahfif gormiistiir.
Carullah’a gore soz konusu iki stirede kelimenin bu sekilde yazilmasi, sahabenin yaz1 sanatinda
son derece uzman olduklarina ve bu sahada her inceligi gormelerine acik bir delil olarak
gosterilebilir.”?

Carullah, resmii'l-mushaf ilmini, medreselerde okunmas: gereken fslami ilimlerin
onemlilerinden sayar. Zira sarih, iki cihan saadetini garanti eden, her iki hayatin da
mutlulugunu tekeffiil eden Islam’m ana kaynagmin Kur'an oldugunu, dolayisiyla Kur’an'in
kiraat vecihlerini belleyip muhafaza etmenin ve onunla ilgili her seyi giiclimiiz nispetinde
Ogrenmeye gayret etmenin, akli ve ser'l acidan katl vacip olduguna inanir.”” Bu meselenin
Islam alimleri tarafindan 6nemsenmemesi noktasinda Carullah’in itiraz ve sikayetleri vardir. O,
s0z konusu ihmalin olusturdugu bosluktan faydalanan Batili arastirmacilarin, son zamanlarda
Kur’an ve mushaf tarihine Miisliiman alimlerden daha fazla 6nem verdiklerini iiziilerek dile
getirir.”

Carullah serhinde kiraatleri izah ederken Tayyibetii’n-Nesr'in de esas aldig1 kriterlerden biri
olan, rivayet edilen kiraatin resm-i Osmani’ye uyup uymamasi meselesini 6zellikle dnemser.”?
Zira miitevatir kiraatlerin, Hz. Osman déneminde gergeklesen istinsah faaliyetiyle ortaya ¢ikan

65 Carullah, Serhu Tayyibe, 10.

¢ Carullah, Tarthu'l-Kur'an ve’l-Mesahif, 12.

67 eg-Su‘ara 26/176.

6 Lafzi, Nafi’, ibn Kesir, Ibn ‘Amir ve Eba Ca‘fer “Leyke”; Ebti ‘Amr, ‘Asim, Hamza, Kisai, Ya'kab ve Haleﬁi’l—‘A§ir
ise “Eyke” seklinde okumuslardir. Detaylar igin bk. Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/336; ed-Dimyati, ithﬁf, 2/322.

6 es-Sad 38/13.

70 Carullah, Serhu Tayyibe, 221.

7t Carullah, Tarthu’l-Kur'an ve’l-Mesahif, 11.

72 Carullah, Tarthu’'l-Kur’an ve’l-Mesahif, 12-13.

78 Carullah, Serhu Tayyibe, 84-85.
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mushaf niishalarinin yazisiyla dogrudan iligkisi vardir.” Bu baglamda Carullah, ayet ve
strelerin tertibi; harflerin ve kelimelerin imlas: gibi sahabenin mushaflarinda yer alan her
konunun, sahih siinnetin sehadetiyle Hz. Peygamber doneminde herkes tarafindan bilindigini
ifade eder. Mushafin sahdbe donemindeki tertibi ve yazisimin tipki Hz. Peygamber
donemindeki mushafin tertibi ve yazisi gibi oldugunu; dolayisiyla kim Kur’an hakkinda bir
yalan ortaya atanin ya da tertip ve imla bakimindan onda bir degisiklik bulundugunu iddia
eden kimsenin isabetli konusmadigini soyler. Carullah, Kur'ant bizden oOncekilerin de
okudugunu, ezberledigini, yaziya gecirdigini ve herhangi bir degisiklik ya da tahrif etmeden
bize ulastirdigim dile getirir. Kur’an’1 da iizerinde tahrifatin gergeklesmesinin imkansiz oldugu
bir kitap olarak tavsif eder.”

Carullah, mushaf hattinin ihtiva ettigi farklihiklar hakkinda net bir agiklamada
bulunmasa da istinsah komisyonunda bagkan olarak bulunan Zeyd b. Sabit'in ileri
gorigliiliigiine vurgu yapar. 7% Ayrica Carullah, sahabenin mushaf yazarken gozettikleri
birtakim hususlara da deginir. Bu duruma onun, (22l G & 4 1,13 SEs) ayetindeki” altr gizili
lafzin kiraat farkliligini”® izah ettigi ifadelerini 6rnek olarak verebiliriz. Sarih burada, lafzin
yazimindan ayetteki kiraat farkliligina isaret oldugunu, sahabenin kiraat agisindan karisiklig:
onlemek icin iki disle yazilan kelimedeki ilk disi ikincisinden daha kisa ya da tam tersi olarak
ilk disi ikincisinden daha uzun yazmis olabileceklerini sdyleyerek dislerin ayni harf olmadigim
delillendirmeye calisir.”

Buna gore % lafzs, iki dis ile 1l seklinde noktasiz yazilmistir. Lafzin yazimindan, ayetteki
kiraat farklihgina isaret oldugunu sdyleyen Carullah, fiilin kokiiniin, ¢&l 13 ,«db} “Onu
izlediginde aya...”% ifadesinde oldugu gibi “okumak” ya da “takip etmek, pesi sira yapmak,
izlemek” anlamindaki 3¢ ya da “denemek, smamak” anlamindaki 581 233 5,40 &5 sls i)
@iz 1221 “O, hanginizin daha giizel amel yapacagini sinamak igin oliimii ve hayati
yaratandir.”8! ayetinde oldugu gibi > kelimesinden geldigini sdyler. Ardindan resm-i hattin
temel karakteriyle ilgili malumat verir.

Carullah, resmii’l-mushafta bu ayetin iki farkl sekilde yazildigini, bir kisminda dislerin aymn
uzunlukta, diger kisminda ise daha uzun resmedildigini sGyler ve bunun, sahdbenin gozettigi
birtakim kurallar geregi olusturulan bilingli bir imla olabilecegini dile getirir. Zira onun
ifadesine gore “Sahdbe, ¢ogu zaman bu gibi durumlarda ikisinin de ayni harf olmadigim
gostermek igin ikinci disi uzatmiglardir.” Buna gore ¢ fiiline dayanan (ta harfiyle) L,J:J

kiraatinin yazimindaki dislerin ikisi de esittir. Dolayistyla her iki dis, harflerin her ikisinin de

74 Carullah, Serhu Tayyibe, 63. Resmii’l-mushafa uyumun gerekliligi hakkinda bk. Carullah, Serhu Tayyibe, 85. Ayrica
meseleye iligkin farkli goriisler icin bk. Subhi Salih, Mebahis fi ‘Uliimi’l-Kur’an, (Beyrit: Daru’l-‘Ilm li'l-Melayin,
2009), 275-280; Mehmet Emin Masali, Kur'dn'in Metin Yapisi, (Ankara: Otto, 2015), 284-298.

75 Carullah, Tarthu’l-Kur’an ve’l-Mesdhif, 20.

76 Carullah, Serhu Tayyibe, 150, 201.

77 Yunus 10/30.

7 Ibnii'l-Cezerd, en-Nesr, 2/283; ed-Dimyati, Ithaf, 2/108-109.

79 Carullah, Serhu Tayyibe, 159.

80 eg-Sems 91/2.

81 el-Miilk 67/2.
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ayni oldugunu gostermektedir. 3 fiilinden gelen (ba harfiyle) ¥ kiraatinde ise dislerden

birincisi ya da ikincisi daha uzundur.®? Tiim bu ifadeler, Carullah’in mushaf imlas1 hususunda,
kiraat farklarini belirtme ve isaret etme gerekgesini kabul ettigini gosterir.

4.4. Kiraati Lehge Farkliligiyla izah1

Bilindigi tizere miitevatir kiraatlerin kabul sartlarindan biri, kiraatin Arap dilinin simnirlar
icinde bulunmasidir.®® Buna gore Kur'an’'daki ilgili lafzin herhangi bir Arap lehgesi/liigati
sinirlart igerisindeki mevcudiyeti, o lafzin sahih kiraatler igerisinde degerlendirilmesinde
Onemli bir kriter olarak kabul edilir.5

Carullah, bazen ilgili kriter vesilesiyle kiraat ihtilaflarinin izahinda, “yedi harf” ile baglantili
olan Arap lehcelerine deginir. Cogu zaman ilgili kiraatin Arap dilinde mevcut bir lehceye ya da
liigate ait okuyus oldugunu, bir baska ifadeyle lafzin lehge farkliligina dayanan iki ya da fig
farkli kullanimi oldugunu sdylerken, s6z konusu lehgenin isimlerini zikretmez. Genellikle
ihtilafli lafiz igin anlamlar1 aym iki ya da ii¢ lehge oldugunu belirtmekle yetinir. Ornegin,

Kur’an’da otuz {i¢ yerde gegen .32 kelimesinin hangi stirelerde ve kag kez gectigini zikrettikten
sonra Ibn Zekvan'in lafz1 hulfle, Hisam'in ise hulfsiiz okudugunu sdyler. Buna gore sarih, lafzin
“ya” ile 23l seklinde ve “elif” ile #53 olarak telaffuzunun iki liigatte de caiz oldugunu dile
getirir.%

Arap lehgeleri arasindaki okuyus farkliliklari, bazen ciimle yapisin ilgilendirecek sekilde

gerceklesebilir. Carullah bu ger¢evede, zaman zaman lehgenin kelimeyle ilgili kaidesini aciklar.
Onun bu duruma ornek teskil edecek agiklamalarindan birine Taha stiresinin 63. ayetindeki

kiraat ihtilafin izah ettigi yerde sahit olmaktayiz. Buna gore ilgili ayette yer alan of>kJ olis &)

ifadesindeki olis 5; lafizlarinda ihtilaf s6z konusudur. Buna gore ifadeyi Nafi’, Ibn Amir, Su'be,
Hamza, Kisai, Ebii Ca’fer, Ya’kiib ve Halefii’l-' Asir 5’5 lafzindaki “ntan” harfini seddeleyerek “ 3'5
01427 Tbn Kesir sadece ¢14» lafzindaki “niin” harfini seddeleyerek “31is &)”; Hafs her iki “nain”un
tahfifiyle metindeki gibi “014s &”; Ebd “‘Amr ise ilk “niin”un seddesi ve isaret zamirinin manstib
héliyle “ ;s &) seklinde okumuslardir.s

Carullah, Kur’an’daki tevcihi en zor yapilan ayetlerin basinda yer alan ve Kur’an tarihinde

tartisilagelen Kur’an’da lahn olup olmadig: meselesi®” cercevesinde ele alinan bu ayetteki kiraat
ihtilafini, hem nahiv hem de lehge agisindan degerlendirir. Buna gére Hafs ve Ibn Kesir igin 3; 5'5

edatinin tahfif edilmis halidir. u\ tahfif edildiginde, genellikle amel etme fonksiyonu

kalktigindan ismini (24%) nasb etmemistir. Dolayisiyla edattan sonraki kelime miibteda olarak

8 Carullah, Serhu Tayyibe, 159.

83 [bnii'l-Cezeri, Tayyibetii'n-Nesr, 14. beyit.

8 Mustafa Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap Lehgeleriyle iliskisi Uzerine”, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi (2001) 23-48.

8  Carullah, Serhu Tayyibe, 107.

8 fbnii'l-Cezeri, en-Negr, 2/320-321; ed-Dimyati, [thaf, 2/248-249.

8 Ebu Zekeriyya el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'an, (Beyrit: ‘ Alemii’1-Kiitiib, 1983), 2/183; Ebu Ishak ibrahim ez-Zeccac,
Me'ani’l-Kur’an ve Irabiih, serh-thk. “Abdiilcelil “Abduh Selebi, (Beyriit: ‘ Alemii’l-K{itiib, 1988), 3/361.
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kalmis ve merf(i’ kilinmistir. Haberi olan “0>~d” lafzinin basindaki “lam” da u' edatinin, o\

edatindan tahfif oldugunu gostermektedir.s

Eba ‘Amr’a gore ise edat &) olarak okundugundan kural geregi bu edat ismini (014%) nasb

“

eder ve u;.u'a 5;” seklinde okunur. Bu okuyus digerlerine nazaran Arap dili kurallarina gore

daha agiktir.® ez-Zeccac (6. 311/923) ise kiraat hususunda mushaf hattina uymanin bir gelenek

i

oldugunu ve kurranin ¢ogunun da zaten “0lis” (elifli) olarak okudugunu belirterek bu vechin

mushaf hattina muhalif oldugu gerekgesiyle Ebii ‘Amr’in kiraatini elestirir. ez-Zeccac, Ebui
‘Amr’in disinda kalan iki kiraatin yaygin olarak kullanildigini ve Arap nahvine kuvvetli uyumu
miinasebetiyle bunlar1 giizel gordiigiinii ifade eder.® Bu noktada Carullah, ”;,E:Li” kiraati
hususunda bir anlasilmazlik olmadigini belirterek resmii’l-hatta “zal” harfinden sonra “ya”nin
bulunmamasinin burada bir sorun olarak goriilebilecegini; ancak bu meselenin izahinin kolay
oldugunu dile getirir. S6yle ki mushaf hattinda bazen “ya” harfi hazfedilebilir.”

Sarih; Ebii ‘Amr, Ibn Kesir ve Hafs'in okuyuslarin1 mezkiir sekilde izah ettikten sonra ii¢
kurranin disinda kalanlarin okuyuslar icin “Arap dilinde bu hususta leh¢e bakimindan
farkliliklar s6z konusudur.” diyerek kiraati lehgeyle ilgili kurallar cercevesinde agiklar. Buna
gore Carullah’in yaptig: ticlii tasnif su sekildedir:

1. Beni Haris b. Ka’b ve Yemen kabileleri, her {i¢ halde (ref’, nasb ve cer durumlarinda) de
miisenna kelimeleri elif ile okurlar. (Bu lehgelere gore tesniye kelimeler, elif {izere mebnidir.)”
Bu kiraati el-Ferra, ez-Zeccac ve Mekki b. Ebi Talib, Beni Haris b. Ka'b kabilesine nispet ederler.
Bu kabilelerin kullanimlarina gore tesniye elifi merfi’, mansiib ve mecriir durumlarinda da

ayni kalir ve mebni kelimeler kategorisinde degerlendirilir.** ez-Zeccac bu hususta, 0183 3Ei-
oI ESG-0IXIL &35 Grnegini verir.® Goriildiigi tizere “0133" kelimesinin i‘raby, her ¢ halde de
degismemistir.

2. Tesniye, sadece “niin” ziyade edilerek yapilan cogullarda oldugu gibi 1is lafzina bir “ntn”
getirilerek yapilir. olis kelimesindeki “elif”, 14 lafzimin kendi “elif”idir. Dolayistyla bunun ref’,

nasb ve cer durumlarinda degismemesi icab eder. Nasil ki cemi’ olan ;4 lafz1 her durumda

8 Carullah, Serhu Tayyibe, 193. Meselenin detay1 igin bk. Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an Viiciithi’l-Kiraati’s-Seb” ve “lleliha
ve Hucecihd, thk. Muhyiddin Ramadan, (Beyrat: Miiessesetii'r-Risale, 1974), 2/99; ez-Zemahseri, el-Kessaf, 4/91-92.

8 Bilindigi gibi 5\ ve kardesleri miibteda ve haberin {izerine gelir ve onlarda amel eder. Bir bagka ifadeyle miibteday1
kendine isim kilarak nasb eder; haberi ise kendine haber kilar ve ref’ olarak okunmasin1 saglar. Dolayisiyla kural
geregi 3; edati, pesinden tesniye olarak gelen 0lis kelimesini nasb ederek J»AA yapar. Mesele hakkinda bk. Ibn
Manzir, Lisanii’l-’Arab, (Beyriit: Daru Sadur, ty), 13/30-31.

90  ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'an, 3/364.

ot Carullah, Serhu Tayyibe, 193. Tlgili kuralin mushaf hattina ters diistiigii yoniindeki itirazlara cevap igin bk. el-Ferra,
Me‘ani’l-Kur’an, 2/184; ez-Zeccac, Me’ani’l-Kur’an, 3/362-363.

92 Carullah, Serhu Tayyibe, 193. Konuyla ilgili detayl bilgi igin bk. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’an, 2/183-184; ez-Zeccac,
Me‘ani’l-Kur’an, 3/362; Mekki, el-Kesf, 2/99-100.

% el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'an, 2/184; ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an, 3/362; MekKi, el-Kesf, 2/99.

9 el-Ferra, Me'ani’l-Kur'an, 2/184; ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an, 3/362; Mekki, el-Kesf, 2/99; er-Radi, Meftitihii’l—Guyb, 22/75;
ibn Manzar, Lisanii’l-‘Arab, 13/31.

% ez-Zeccac, Me’ani’l-Kur'an, 3/362. Meseleye iligkin farkli 6rnekler igin bk. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’an, 2/184; Mekki, el-
Kesf, 2/100; er-Radh, Mefdtihii’l—Gayb, 22/75-76.
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degismiyorsa, bu da boyledir.” el-Ferra'min da benzer agiklamalar1 s6z konusu durumu teyit
eder.”

3. &) ibtidd, icab (olumlama) ve “evet” anlamindaki tasdik harfidir. Burada &) lafz1 tek bagina

bir kelam; “o>] olia” ayr1 bir kelamdir.% Ifadenin takdiri, “ol>td o1ia #” seklindedir. 3%

lafzinin amel etme fonksiyonu yoktur. Bu durum, ayni anlamdaki d' edat: i¢in de gecerlidir.
Ol>J lafzinin basindaki “1am” icin ez-Zeccac, “lam” harfinde aslolanin, miibteda kelimenin

bagma gelmesi gerektigini, ancak 3| bulunmayan yerlerde haberin bagina gelmesinin de caiz
.

oldugunu soyler. Nitekim Arap siirinde bu durumun mevcudiyetini belirterek ” s JJJA ¢

442" ifadesini ornek verir.” Buna gore ifadede js%= kelimesi haber olup bagina “1am” gelmistir.

Goriildiigii tizere sarih, celiskili gibi duran miitevatir kiraatlerde goriilen miiskili 6zet
ifadelerle ¢c6zmeye calismistir. Bu izahlar, ayni zamanda Kur’an metninde hata oldugunu iddia
eden bazi nahivcilere ve oryantalistlere kars1 bir cevap niteligi tasir.

4.5. Sarftan istifade Etmesi

Carullah eserde, kelimelerin sarf ilminin kural ve kaideleri dogrultusunda, kelimelerin
yapilarina iliskin agiklamalarda bulunmustur. Ornegin sarih, (s 58 PHigh PRPL ) ayetinde!® yer
alan alt1 cizili lafizda {i¢ farkli kiraatin varid oldugunu sdyleyerek bu kiraatleri sarf ilmi
agisindan degerlendirmeye tabi tutar. Buna goére “dal” harfini madmém, “ya” harfini de

ud Wi, u

seddeyle medsiz ve hemzesiz olarak metindeki gibi “s;>”; “dal” harfini mekstr, “ya” harfini

1) ", o -

tahfifle (medle) ve lafz1 hemze ile “3s55”; “dal” harfini madmtim, “ya” harfini tahfifle (medle) ve

s Wiy

lafz1 hemze ile “i;>” seklinde ii¢ farkli kiraat s6z konusudur. Bu kiraatlerin hangi kurra

tarafindan okunduguna ve sarf boyutuna gelince mesele su sekildedir:

a) Ebt “‘Amr ve Kisai, fyw—&..lm—“c»,» kelimelerinin vezinlerine uygun bicimde, “defetmek ve
uzaklagtirmak” 10 anlamindaki “5;3” fiilinden tiiretilmis olarak “ts32” seklinde okurlar. Arap
dilinde bu vezinde gelen altmis kelime s6z konusudur. Carullah’a gore, adlari bilinmeyen
biiyiik gezegenleri Araplarin )53 olarak isimlendirmelerinin sebebi, biiyiik ihtimalle yildizlarin
karanlig1 defetmesi ya da onlarin birbirlerini itmeleridir.

s whyr

b) Su‘be ve Hamza, lafz1 medle “:;3” seklinde okurlar. “;3” kokiinden gelen bu kiraati iki
sekilde tevcih edebiliriz. Birincisi &5 orneginde oldugu gibi lafzin s vezninden gelmesidir.
Arap dilinde bu duruma &3 ve > kelimelerinden bagka verilebilecek figiincii bir 6rnek

s E4rr

yoktur. Ikincisi ise *'@i’» ve [‘f;ji lafizlarinda oldugu gibi kelimenin J 425 vezninden “1533” seklinde

%  Carullah, Serhu Tayyibe, 193-194.

97 el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'an, 2/184.

9 Carullah, Serhu Tayyibe, 193-194.

99 ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an, 3/363; er-Radi, Mefdtihii'l—Guyb, 22/78.
100 en-Nur 24/35.

101 fbn Mangziir, Lisanii’l-‘Arab, 1/71.
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s _wdyr

gelmesidir. Lafiz, e kelimesinde oldugu gibi i’1al edilerek “3¢;>” halini almigtir. Arap dilinde

bunun 6rnegi olan Cﬁ:‘;”’ 235 ve 343 kelimelerinden bagka dordiincii bir kelime yoktur.

3 wiy

c) Diger kurra ise medsiz ve hemze olmaksizin “(3>” seklinde okurlar. Mezkfr lafiz “inci”
anlamindaki 3% kelimesinin nispet ya’s1 almig halidir. Dolayisiyla cam, “giizellikte ve safiyette

saf inci gibidir” manasindadir.10?
4.6. Nahivden Istifade Etmesi

Temelinde yedi harf olgusu bulunan kiraat ilmi, sadece lafzin telaffuzunda karsilasilan
farkliliklar1 degil, ayn1 zamanda lehgesel farkliliklar1 da biinyesinde barindiran dilin tiim
unsurlarini da icerir. [lk donemlerde Arap dili ile ugrasan alimlerin ¢ogu kiraat ilmiyle; kiraat
alimleri de 6nemli 6l¢lide Arap diliyle mesgul olmuslardir. Dilin unsurlarindan biri de nahiv
boyutudur. Alimler bir yandan kiraatler aracihigiyla nahiv kaidelerini olustururken, diger
yandan da senedinde ve sihhatinde problem olan kiraatlerin tashihinde, ilgili kurallardan
istifade etmiglerdir.103

Ozellikle manaya taalluku bulunan kelimelerin harekelerinde gériilen degisiklikleri anlamak
ve izah etmeye yonelik nahiv bilgisi énem arz eder. Zira hareke ve i‘rdb hususunda yapilacak
bir hata, mananin degismesine yol agabilir. Carullah eserde, ilgili kiraati, dil ekollerinin
yaklagimlar: etrafinda agiklar ve nahvi tahliller yaparak bunlarla ilgili kurallara atifta bulunur.
Bu baglamda onun “Semiid” kelimesiyle ilgili yaptig1 izah dikkat ¢ekicidir. Carullah, Kur’an’da
“Semiid” kelimesinin munsarif ve gayr-1 munsarif oldugu yerleri Had stiresinin 68. ayeti
ornekliginde nahvi acidan ele alarak inceler. Lafzin munsarif ve gayr-1 munsarif kabul edilme
gerekcelerini ve meselenin inceliklerini dil agisindan izah eder. Buna gore “Semiid” kelimesi
Kur’an’da merf(i’, mecrir ve manstib olarak gelir. Mans{ib olan dort yerde!® bu kelime, tiim
mushaflarda elif ziyadesiyle ”b;f" seklinde yazilmistir. Resmii’l-hatta lafzin “elif” ile yazilmasi,

munsarif olduguna bir delildir.'% Zira mushaflardaki bu tarz bir yazim, tenvinli bir okunusa
imkan verir. Hal boyle olunca, kiraat bakimindan sahih rivayeti mushaf hattinin da
desteklemesi, lafzin munsarif kabul edilmesinde etkili olmustur. Dolayisiyla kelime buralarda
munsarif durumdadir. Nitekim es-Satibi, ‘Akile’sinde kelimenin hangi stirelerde zikredildigini

153 155b Bk g ially ok v@&quﬂ\j r"“ﬂﬁ 54% ifadesiyle belirtir.106
Konu hakkindaki vecihler ise su sekildedir: {5 154 556 & 1) ayetindeki “352” kelimesini
Hafs, Hamza ve Ya’kib tenvinsiz; bu {i¢ kurranin digindakiler ise tenvinli bir gekilde 13 )‘: olarak

okurlar. Ardindan gelen (3,43 114 Y7 ifadesindeki ayni lafz1 da sadece Kisal mecrfir ve tenvinle

“5523” seklinde; diger dokuz imam ise metindeki gibi 3443 olarak okur.107

102 Carullah, Serhu Tayyibe, 215.

105 Abdiilkerim Seber, Kur'an-1 Kerim ve Kiraatlerinde I'rdb Miiskilleri, (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012), 152.

104 Huad 11/68; el-Furkan 25/38; el-' Ankebuit 29/38; en-Necm 53/51.

105 Carullah, Serhu Tayyibe, 164.

106 Kasim b. Firruh es-Satibi, ‘Akiletii Etrabi’l-Kasaid fi Esne’l-Mekasid, thk. Eymen Riisdi Stiveyd, (Cidde: Daru Nri'l-
Mektebat, 2001), 13 (123. beyit).

107 Tbnii’'l-Cezerd, en-Nesr, 2/289-290; ed-Dimyati, ithaf, 2/129-130.
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Carullah, meseleyi izah ederken nahiv alimlerine nispet ederek bir kuraldan bahseder. Buna
gore kabile isimleri, ataya nispet edilirse miizekker kabul edilip munsarif olarak degerlendirilir.
Kelimeyle bizzat kabilenin kendisi kastedilirse kelime miiennes olur ve gayr-1 munsarif olarak
degerlendirilir. Burada s6z konusu kuraldan hareketle “Semtid” kelimesiyle kabilenin kendisi
degil, atalar kastedilmistir. Dolayisiyla kelime miizekkere alem oldugundan munsarif kabul
edilmistir. Bu ayette kiifriin atalardan ortaya ¢iktigi ve onlardan geldigi, (45 154 556 &1 Y1)
ayetiyle kabilenin atalarina nispet edilmek suretiyle ifade edilmistir. Bu itibarla “Semud”
kelimesinin munsarif iizere gelmesinin uygun oldugu, devaminda gelen (5533 1333 Y1) ifadesiyle
de atalarinin degil, kabilenin kendisi kastedildiginden (kabileye alem oldugu igin) gayr-1
munsarif olarak okunmasmin uygun olacagl seklinde bir ¢karimda bulunmustur. 1
Mushaflardaki yaziya bakildiginda kiraat imamlariin hepsinin ilk “Semtid” lafzinda “elif”in
mevcut olmasi itibariyle lafzi munsarif olarak okumalari, ikincisinde ise Kisal haricinde
hepsinin gayr-1 munsarif seklinde telaffuz etmeleri Carullah’in ¢ikis noktasini teskil eder.

4.7. Kiraati Liigatten istifade Ederek Yorumlamasi

Kur'an arastirmalarinda, niizil dili olan Arapcanin inceliklerini bilmek O6nem arz eder.
Carullah, ilgili kiraatin liigat manasina deginerek kelimenin liigavi incelikleriyle ve Arap
orfiinde kullanildigr sekliyle kelimeyi Kur'an’dan ornekler esliginde kisaca izah eder. Onun,
gerek dile gerekse kiraati izaha dair liigat bilgisi aktarmasi, lafzin birbirinden farkli boyutlarin
gostermesi ve mevzuya iliskin degerlendirmeleri dikkat gekicidir. Ornegin, Taha sfiresinin 87.
ayetindeki kiraat ihtilafiyla ilgili olarak liigatten istifade ederek izah getirmesi dikkate degerdir.

Buna gore (i Sieps W G 1J6) Ayetindeki Uk kelimesini Nafi’, ‘Asim ve Ebi Ca'fer
metindeki gibi_”mim” harfinin fethasiyla ”li/ﬁ&./"; ibn Kesir, Eba ‘Amr, ibn ‘Amir ve Ya‘’kab
“mim” harfinin kesresiyle “1s”; Hamza, Kisai ve Halefii'l-"Asir ise dammesiyle I seklinde
okumuslardir.'® Sarihin kanaatine gore buradaki hareke farkliligi, sadece lehge farkliligiyla

ilgilidir. Dolayisiyla kelimenin her iig sekli de yaklasik olarak ayni anlamdadr.

Ote yandan Carullah, hareke farkliiginin mana gesitliligine de sebebiyet verebilecegini ifade
ederek lafzin {i¢ formuna birer ayet esliginde deginmek suretiyle mezkir lafz1 ltigat acisindan

degerlendirmeye tabi tutar. Buna gore, “&ll” kelimesi, “mim” harfinin dammesiyle “&ll”

seklinde okunursa meshur anlamiyla, “insanlarin yonetiminde emretme, yasak koyma
hususunda tasarruf sahibi olma, otorite” manasindadir. {@}J_j‘ S UA} “Bugiin miilk (hiikiimranlik)

kimindir?” ifadesi!’! bu kullanima 6rnek teskil eder. “Miilk” de iki cesittir. Birincisi, 13/ i\)iifﬂ fﬂ)
(ool 35 \l2s “Hiikiimdarlar bir memlekete girdi mi oray: perisan ederler.” ifadesindeki!? gibi fiilen
iktidar sahibi olmaktir. Ikincisi ise {K}ii Vfd»;} “...Sizi hiikiimdarlar kilmistir.” ifadesinde13

oldugu {izere yonetmeye ve idare etmeye muktedir olmay1 saglayan kuvvettir. Bir baska

108 Benzer durumla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Siileyman Yildiz, Klasik Dénem Imamiyye Sias Tefsirlerinde Kiraat Olgusu:
Tiisi ve Tabersi Ornegi, (1stanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 148-149.

109 Carullah, Serhu Tayyibe, 164. Kural igin ayrica bk. er-Radi, Mefﬁtihii’l—Guyb, 18/23.

110 {bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/321-322; ed-Dimyati, fthdf, 2/254.

Ul e]-Mi’min 40/16.

112 en-Neml 27/34.

13 el-Maide 5/20.
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ifadeyle sahip oldugu iktidar1 kullansin ya da kullanmasin bu giice sahip olmak demektir.
Buradaki giiciin/iktidarin manasi, insanin siyasete muktedir olarak yodnetmeye ehliyeti,
insanlar1 idare etme salahiyetine sahip olmasi anlamindadir. Bu manada biitiin insanlar

tabiatlar1 geregi potansiyel olarak yonetme erkine sahiptir. (i.ks tet r.é\wb} “...Onlara biiyiik bir

hiikiimranlik da vermistik.” 114 ifadesi de bu kapsamdadar.

Bir seye, onda her tiirlii tasarrufa yetkili olarak sahip olundugu zaman kelime {i¢ farkl
harekeyle yani 2Al/ells/ells seklinde gelebilir. Ancak bu kullanimlarin en meshuru mekstr (eALs)

formudur. Buna gore bir kimse herhangi bir seye sahip degilse ya da diledigi gibi tasarruf
edebilecegi bir seyi yoksa o kimse hakkinda J/2Us/2IL & .3 denilir. Sahip olduklarindan veren

kimse igin de oS/ oSa/ oS L e dUa.c\ ifadesi kullanilir (lafzin ii¢ formu da kullanilabilir). Her ii¢

formun ayeti anlamaya etkisine gelince mesele su sekildedir:

Ayet, meksir kiraate gore {iSls i3 st 3y “Sana verdigimiz s6ziimiizii yerine getirmeye
gliclimiiz yettigi halde s6ztimiizden caymadik, aksine s6ziimiizii yerine getirmeye kudretimiz
olmadig1 icin, nefsimiz bizi zorladigindan soziimiizden donmeye mecbur kaldik. Giiciimiiz

olsayd: soziimiizde dururduk.” anlamindadir. Madmém (Li,ﬁic.) kiraate gore mana, “Glig ve

kudretimiz oldugu halde soziimiizden donmedik ancak heva ve arzularimiz verdigimiz
soziimiize galip geldi, arzularimizi yenmeye giiciimiiz yetmedi.” seklindedir. Meftih (\Sk)

seklindeki kiraate gore ise “Sana verdigimiz sOzii bilerek ve isteyerek cignemedik, ancak
kavmin siis esyasindan aldigimiz agirliklar yiiklendigimiz icin kendi istegimiz disinda ve
kasitsiz olarak soztimiizden dondiik.” manasindadir.!15

Eserde, liigat acisindan dikkati ¢eken diger bir husus da mdiiellifin ilgili kiraatin izahinda,
didaktik bir usluba sahip bazi manzum liigatlerden istifade etmesidir. Nitekim Carullah,
kiraatin liigavi anlamlarini izaha yonelik calismalar igerisinde dnemli yer tutan liigavi siirleri
sikca kullanmaktadir. Serhte, ibn Malik'in el-Ilam bi Miisellesi’l-Kelam ve Hasan Kuveydir
Halili'nin Neylii’l-Ereb fi Miisellesati’l-’Arab isimli eserlerinde yer alan miiselles'® tiiriinde siirlere
yer vermistir.

4.8. Tayyibe ve es-Satibiyye Mukayesesi Yapmasi

Carullah’in, es-Satnbiyye serhi yazdigini ve 1907’de Kazan'da yayimladigin biliyoruz. Tayyibe
serhinde zaman zaman es-Satbiyye'ye de atif yapmaktadir. Ibnii’'l-Cezeri, manzumesinin 54.
beytinde,

A S Jlasat g wex G 5115 485 “Su ana kadarki tiim kurallar icin her 63renciye
aradiklarimi bulmalar:  konusunda kolaylik olsun diye es-Sanbiyye’ye tabi oldum.” ifadesinde

bulunmaktadir. Tayyibe'nin metoduna dair 6nemli bir ipucu iceren bu beyit, manzumenin
altyapisinda es-Sanbiyye’'nin etkisini gostermesi bakimindan onemli bir veridir.'” Carullah

114 en-Nisa 4/54.

15 Carullah, Serhu Tayyibe, 196.

16 Miiselles, aymi harflerden olusan bir kelimenin ii¢ farkli harekesine gbre aym ya da farkl anlamlarda ii¢ ayri kelime gibi
kullamlan kelimelere denilmektedir. Ismail Durmug-Muharrem Celebi, “Miiselles”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yayinlari, 2006), 32/84.

17 Carullah, Serhu Tayyibe, 11.
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eserinde, es-Sanibiyye’ye atif yapmasinin yaninda Tayyibe ile es-Sanibiyye mukayesesi de yapar.
Daha serhin basinda, Tayyibe'nin es-Sanbiyye ve onun mufassal hali olan et-Teysit'e
istiinltigiinden bahseder.® Onu bdyle bir kiyaslamaya sevk eden amili, gerek es-Sarnbiyye’ye
gerekse Tayyibe’ye serh yazacak kadar yetkin olusuyla izah edebiliriz.

Carullah, es-Sanbiyye’deki yanlis anlagilmaya miisait bazi ibareleri, Ibnii’l-Cezeri’nin agikliga
kavusturdugunu soyleyerek Tayyibe'nin iistiinliigline vurgu yapar.”® Onun, gerek es-Sarnbiyye
sarihlerine yonelttigi bazi tenkitlerden gerekse eserde yaptig: tahlillerden, her iki manzumeyi
de cok iyi anladig1 anlasilmaktadir. Onun, Tayyibe ve es-Satibiyye mukayesesi baglaminda, es-
Satibi igin “s48” ve oyl gibi ifadeleri kullanarak Ibnii’l-Cezeri ile es-Satibi mukayesesi bu
duruma ornek teskil eder. O, es-Satibiyye’deki bazi degerlendirmeleri eksik bulup elestirir ve

kanaatini belirtir. S6z konusu mukayeseye dair su 6rnegi zikredebiliriz:

“Medd-i bedel”, sadece Nafi‘in ravisi Vers’e mahsus (Ezrak tarikinden) bir uygulamadir.
Kisaca &5'\— &y — 0& lafizlarinda oldugu gibi hemzenin = sl - 5 seklinde 1-3-5 elif miktari
uzatilmasidir. Buna “medd-i bedel” denilmesinin sebebi, meddin sakin olan ikinci hemzeden
bedel olmasidir.20 Vers, (.fib-bﬁ V-tlsig Y4 isg 35 drneklerinde oldugu gibi ix1g kelimesi
nerede gelirse ve nasil gekilirse gekilsin (gaib ve muhatap) hulfsiiz olarak “vav” ile sirasiyla, ¥

(i’ﬁ:';\;é—\iis;\}f Y- is13 ¥ olarak okur. Zira ona gore bu kelimeler “i215” fiilinden gelmektedir.!2!

Carullah, Ibnii'l-Cezeri'nin bu gibi fiilleri, medd-i bedel kaidesinden istisna ettigini sdyler.
Mehdevi (6. 440/1048-49 [?]), Ibn Siifyan Kayrevani (6. 415/1024), Mekki b. Ebi Talib (6.
437/1045), Tbn Sureyh (6. 476/1084) gibi medd-i mugayyeri acarak izah eden alimlerin de boyle
yaptigini ilave eder. Ardindan es-Satibi'nin, ed-Dani’yi yanlis anladigini ifade ederek meseleye

117

agiklik getirir. Buna gore ed-Dani, Iciz adli eserinde ehl-i edamin “3515” kelimesi nerede gelirse
gelsin buradaki medd-i temkinin ziyadesinin terk edilmesi hususunda ittifak ettigini, ¢iinkii
ehl-i edaya gore soz konusu fiilin mehm@z degil, “i5” fiilinin muzari’ formu oldugunu
soylemektedir. Bu bilgilendirmeden sonra Carullah, Ibnii’l-Cezeri'nin en-Nesr’deki konuya dair
ifadelerini? de merkeze alarak es-Satibi'nin ed-Dant’yi yanlis anladigini sdyler ve “Js15” fiilini
medd-i bedel kdidesinden istisna etmemesi iizerine bir degerlendirmede bulunur. Buna gore bu
kelimeyi ed-Dani et-Teysir’de zikretmeyince, es-Satibi mezkiir kelimenin de biitiin umtmi
med(dedilen)lere dahil oldugunu zannetmistir. Burada sarih, es-Satibi’'nin yanilgiya diismesini,
ibnii'l-Cezeri'nin tespitiyle muhtemel iki gerekgeden hareketle onu tenkit eder. Buna gore ya
ed-Dani et-Teysir'inde bu kelimeyi diger kitaplarina dayanarak (soz konusu meseleye buralarda
yer verdigi icin) zikretmemistir ya da kelime “is15” fiilinden geldigi, bir bagka deyisle kelimede
hemze olmadig: icin meselenin “medd-i bedel” ile ilgisi yoktur. Dolayisiyla ed-Dani bunu,

P

meddin kuralina dahil etmemis ve et-Teysir'e yazmamistir.’?® Sonug olarak Carullah, “3s I

kelimesinin et-Teysir’de ge¢memesinden hareketle es-Satibinin s6z konusu fiili memdd

118 Carullah, Serhu Tayyibe, 3.

19 Carullah, Serhu Tayyibe, 284.

120 ed-Dani, et-Teysir, 31. Konu hakkinda bk. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/338-339.

121 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/340; Carullah, Serhu Tayyibe, 37; A§1kkutlu, Serh ve Hdsiyeli Tayyibe, 141.
122 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/340.

123 Carullah, Serhu Tayyibe, 37. Meselenin detay1 i¢in bk. Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/340.
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climlesinden zannettigini ve et-Teysir'in manzum formu olan es-Satbiyye’de bu sekilde istisna
olarak yer vermedigini sdyleyerek onu elestirmistir.

4.9. Vechi Gerekgcelendirmesi ve Vecihten Istishid Etmesi

Carullah, bazen bir kiraati, akil yiiriitme yoluyla ve mantiki birtakim c¢ikarimlarla
temellendirir. Konuyu genel hatlariyla kavramaya yonelik gerekli bilgiyi aktarirken sebep-
sonug iligskisi de kurar. Bir bagka ifadeyle, eserde bazen “akli hiiccetlerle tevcih” yontemini
goriirtiz. Hiiccetii’l-kiraat literatiiriinde de rastladigimiz bu metot sayesinde sarih, ilmi
karakterinde mevcut olan, diger eserlerinde ¢nemli derecede kullandig1 ve vazgecemedigi
sorgulama ve cevap verme Ozelligini buraya da tasimis goriinmektedir. Bu durum igin su
Ornegi zikredebiliriz:

Carullah, “idgam-1 kebir” uygulamasinda Ebti ‘Amr’in iki ravisinden sakin hemzede ibdal
ve hemzenin bekasiyla tahkik olmak {izere iki vechin nakledildigini belirtmisir. Nitekim Ebt
‘Amr i¢in medd-i munfasilda kasr ve med olmak iizere iki vecih vardir. Ote yandan bir ayette
idgama mani olan iki sebep s6z konusudur. Bunlar hemze ve meddir.’* Dolayisiyla bu kural
geregi (sakin olan) hemzenin tahkiki ve medd-i munfasilda med (iki elif) ile idgam-1 kebir
birlikte bulunmaz. Carullah bu durumu {5 (. UJJJ\ Nty 615:5 f\LgE (»5‘4 g5 ve {p—JQ j);' NNE)
ayetlerini'? 6rnek vererek izah eder. Buna gore idgam-1 kebir olmaya elverisli iki lafzin ve sakin
hemzeli kelimenin birlikte yer aldigi ayni ayette, ilgili lafizda idgama engel bir durum
oldugundan idgamli okumamak gerekir. $arih, bu idgamsiz okuyusun gerekgesini giizel bir
benzetme yapmak suretiyle aciklar. Buna gore idgam-1 kebir ile birlikte hemzenin tahkiki ya da
idgam-1 kebir ile birlikte munfasilda med yapmak tekelliif (zorluk) demektir. O, boyle bir
durumu, “agir1 birakip daha agir1 tercih eden gibi olmak” seklinde ifade eder. Dolayisiyla
“daha agir1 tercih eden gibi olmamak” i¢in bu sartlar1 blinyesinde barindiran ortamda, ilgili
lafizlar1 izhar ile okumak gerekir. Durumu tahlil edecek olursak “agir” ifadesi, ilk drnek icin 35t
kelimesindeki sakin hemzeyi tahkik ile okumak; ikinci ornekte de medd-i munfasilin iki elif
miktar1 uzatilarak med edilmesidir. Buna gore birincisinde 34t lafz1 tahkik ile okundugunda
I8 dUiSlafizlarinda idgam caiz degildir. Zira hemzeli okuyus, telaffuzda agirlik demektir.
Burada bir de idgam yapilacak olursa ikinci bir agirlik olacagindan ilgili lafz1 izhar ile okumak
gerekir. Ikincisinde ise “J 4 ¥ ifadesinde, munfasil meddi iki elif uzatarak okundugunda “ Ji
{.:Q” lafizlarinda idgam vechiyle okumanin ayrm sekilde telaffuzda zorluk olmas: hasebiyle dili
ikinci bir agirhiga sokmamak icin idgam caiz degildir. Ciinkii agir1 terk edip daha agin
yliklenmek miinasip degildir. Dolayisiyla Carullah’a gore agir olandan kaginmak, daha agir

olandan kac¢inmay:r da evleviyetle gerektirir; miinasebet ve ittiba hikmeti bu sekilde
gerceklesir.'?

4.10. Kiraat-1 Asere Disindaki Okuyuslara Yer Vermesi

Tayyibetii'n-Nesr, on kiraate iligkin bir manzumedir. Dolayisiyla manzumede saz kiraatlere
yer verilmemistir. Ancak Carullah, ilgili ayeti anlamaya matuf olarak ve muhtemel anlam

124 bnii’l-Cezeri, Tayyibetii’'n-Nesr, 123. beyit; ibn Nazim, Serhu Tayyibe, 55.
125 Yanus 10/39.

126 e]-En‘am 6/50.

127 Carullah, Serhu Tayyibe, 19-20.
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gercevesini tespit baglaminda zaman zaman sdz kiraatler cercevesinde degerlendirilen
okuyuslarla da kiraati izah eder. Bunu yaparken bazen on dort kiraat igerisinde yer alan Hasan
Basri (6. 110/728), ibn Mubhaysin (6. 123/741) ve A’'mes (0. 148/765) gibi kiraat imamlarina, bazen
de Ibn “‘Abbas (5. 68/687-88) ve Ibn Omer (5. 73/693) gibi sahabeye atifta bulunur. $az da olsa
soz konusu kiraat ihtilafinin manaya etkisine yonelik birtakim agiklamalara da yer veren
miiellifin, eserinde dikkate aldig1 ve izahta bulundugu bu meseleye iliskin duruma su 6rnegi
verebiliriz:

Carullah, kiraatleri tedvin eden imamlarin biiyiiklerinden olarak tavsif ettigi A‘mes’in J+53)
st ba3s Bh. G ayetindekil? alt cizili lafizlarin kiraatine yer vererek ayeti agiklar. Ikinci lafiz

i¢in on kiraatte herhangi bir ihtilaf yoktur.'® Ancak “on dort kiraat” igerisinde yer alan Hasan
Basr1 ve A'mes, s0z konusu kelimenin telaffuzunda ihtilaf etmislerdir. Buna gore alt1 ¢izili lafz1

_ .. N _ .. Aq . o . _
A’mes “kaf” harfini madmiim ve “mim” harfini de sakin olarak “i;:5” seklinde; Hasan Basri de

“kaf” harfini meftlih ve “mim” harfini de sakin olarak “:3” seklinde okurlar.13

Sarih, A‘meg’in “\5).” kelimesinde oldugu gibi “1%3” kelimesini de uyum agisindan ¢ogul
okudugunu ifade eder. Nitekim “\3,.” lafzin1 agere imamlarindan ‘Asim’m disindaki Kiifeli {ig
kurra (Hamza, Kisai ve Halefii’l-’Asir) ¢ogul olarak ”55.” seklinde; geri kalan kurra ise tekil
olarak metindeki gibi “>\.” seklinde okurlar. A‘mes ise ‘Asim’in digindaki Kifeli {i¢ kurraya

muvafakat ederek kelimeyi g¢ogul olarak telaffuz eder. Carullah bu lafzin ¢ogul olarak
okunmasini resmii’l-mushaf ile izah eder. Resmii'l-mushafa gore kelimenin yaziminda ihtilaf
vardir. Kelimeyi cogul okuyanlara gore, yazida “elif” olmadigindan lafiz “55%” seklindedir.

Burada kelime Kur’an’da “yildiz” anlamindadir. Bu baglamda bir¢ok yildiz séz konusudur.
Diger kurra ise “elif” ile “4\..” seklinde okumuslardir. Bu da bildigimiz “giines” anlaminda

olup bir tanedir. Carullah, A‘mes’in bu okuyuslarini mana agisindan, “Allah’in ¢ok sayida
yildizlar1 ve aylar1 vardir.” seklinde aciklama yapmak suretiyle izah eder. Dolayisiyla A’mes,

s0z konusu ayetteki iki lafz1 da ¢ogul sekilde “fus Pady L s J2%3” olarak okur. Onun “fus”
kelimesini tekil olarak telaffuzunu da {:,Jaj\ (JQ‘ Az o) ayetindeki’ ¢ogul olan ”(.Kj\”
kelimesinin sifat ”;;LS!” lafzinin tekil olarak gelmesini 6rnek gostermek suretiyle delillendirir.’3
4.11. Serhle Ilgili Diger Ozellikler
Carullah, zaman zaman satir aralarinda 6zet olarak gramer bilgisi de hatirlatir. Ornegin 35
<€¢’§~» (S3a3) ﬁ_b ﬂ; w5l Y L@-i;ﬁ- & J_LJ ayetindeki'® ihtilafa bir nahiv kuralini hatirlatarak kisaca

deginir. Ayetteki alti cizili iki fiili, Ya'kiib “J&” ve 3} seklinde miiennes; kalan dokuz kurra

128 el-Furkan 25/61.

129 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/336; ed-Dimyati, ithdf, 2/310.

130 ed-Dimyati, ithdf, 2/310; “ Abdillatif Hatib, Mu cemii’l-Kiraat, (Dimagk: Daru Sa’deddin, 2000), 6/372.
181 .. Giizel sozler ancak ona yiikselir... el-Fatir 35/10.

132 Carullah, Serhu Tayyibe, 218.

133 el-Hacc 22/37.
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ise metindeki gibi miizekker olarak telaffuz eder.’* Ya'kiib'un bu iki fiili miiennes olarak
okumasimi Carullah su sekilde izah eder: “Arap dilinde fiil hakiki miiennese degil, zahiri
miiennese (kendisinde miienneslik alameti bulunan kelimeye) isndd edilirse s6z konusu fiil

miizekker ya da miiennes olarak okunabilir. Bu bir nahiv kaidesidir.> Buna gore “c3id)”

kelimesi, miienneslik alameti olan elif-i maksire ile yazildigindan; “g3d” lafz1 da miiennes

oldugundan fiillerinin de miizekker ve miiennes olmasi caizdir.

Carullah’in, eserinde gramer kurallarina deginmenin yani sira {izerinde ihtilafin
gerceklestigi lafzin Arap dilindeki uygulamasia doniik muhtemel telaffuzlarini siraladig: ve
kiraat-1 asere icerisinde yer bulmus vecihlere de temas etmesi dikkat ¢eker. Bu yoniiyle
hiiccetii’l-kiraat eserlerinde ve tefsir kaynaklarinda goriilen usil goze carpar. Dolayisiyla sarih,
on kiraatin ihtiva ettigi kiraat, rivayet ya da vecihlerin yaninda sahih kiraatlerde yer almayan

ancak Arap dilinde sabit olan okuyuslara da deginir. Ornegin {ixs 5 ¢& by ayetindekit “z3”

lafzini tahlil ederken bu durumu gormekteyiz. Buna gore *3 (Ibn) kelimesinin ash “ba”, “niin”
ve “vav” (3%5) harflerinden miitesekkildir. Bu kelime, “merhamet” maksadiyla tasgir edilirse -
zira tahkir kastiyla da tasgir yapilabilir- 5 vezni tizere “ya” seddelenerek & sekline doniistir.

Lafiz, miitekellim “ya”sina muzaf oldugunda, {i¢ “ya” harfi bir kelimede toplanmus olur. lk
ikisi (birincisi, sakin ism-i tasgirin “ya”sy; ikincisi de kelimenin lame’l-fiili olan -son harfi- esreli
“ya”), sonuncusu da sakin olan miitekellim “ya”sidir.)

Miitekellim “ya”sina muzaf olan kelime miinada oldugunda, dil agisindan sabit olan alt1
vecih s6z konusudur. Bunlar:

a) Miitekellim “ya”simnin sakin olarak kalmasi. Bu, “ 22" seklindeki okuyustur.

ey

b) “Ya”nin meftuh olarak kalmasi. Bu, “ ;2" seklindeki okuyustur.

c) Sakin olan “ya”nin yerine kesre ile yetinmek, “:%” ‘Asim’in disindakilerin kiraati bu
minval {izeredir.

781

d) “Ya”ya bedel olan bir “elif” ile “uYe ¢” 6rneginde oldugu {izere, “&%” seklindeki kiraattir.

Nitekim Ydsuf stiresinin 84. ayetinde gecen _iul ¢ ¢lalg & ifadesindeki alti cizili lafiz bu

kullanima 6rnektir.
e) Fetha ile yetinmek. ‘Asim’in kiraati olan “&” bu gekildedir.

f) Hem “ya” harfinin hem de “elif”in terkinden sonra madméim “#%” seklindeki vecihtir.!s

Gortildiigii tizere Carullah, kelime tizerinde gerceklesen Arap dilindeki muhtemel vecihleri
siralay1p kiraat-1 asere igerisindeki iki kiraati belirtmistir. Buna gore alt1 ¢izili lafizda iki farkl
okuyus sdz konusudur. Birincisi, sarihin 3. sirada zikrettigi ve ‘Asim’in disindakilerin kiraatinin

134 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/326; ed-Dimyati, ithdf, 2/275.
135 Carullah, Serhu Tayyibe, 205.

136 Huad 11/42.

137 Carullah, Serhu Tayyibe, 162-163.
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e

bu oldugunu dile getirdigi “:&” seklindeki mekstr; ikincisi ise 5. sirada zikrettigi ve ‘Asim’in
okudugu “&” seklindeki kiraattir.

Sarih, metinde agiklama gerektiren bircok meseleye iliskin kaynaklara miiracaat eder.
Bunu yaparken ¢ogu zaman ilgili goriisleri nakletmekle yetinmez. Gerektiginde bu goriisleri
degerlendirmeye tabi tutar. Bazi goriigleri elestirirken bazen reddeder. Ornegin “istidze”
getirilmesi gereken yer konusunda ilgili yette!3 yer alan (=13 155) ifadesindeki “fa” harfinden

dolayr alimlerin bir kismi farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Lafzin zdhirinden hareketle
“istidze”nin tilavetten 6nce okunmasi gerektigini sdyleyenler olmakla birlikte kiraatten sonra
okunmasi gerektigini sdyleyenler de olmustur. Cogunlugun goriisii de tilavetten dnce olmasi
yoniindedir. Ibnii’l-Cezeri'ye gore bu goriis iizerinde icma’ vardir.!® Bilindigi iizere bazilari
ayetteki fiilin mazi olmasindan hareketle “istiaze”nin tilavetten sonra getirilmesi gerektigini
savunurlar. Carullah da abdestin namazdan once alinmasi gerektigi halde, ayette “namaza
kalktiginizda” ifadesindeki mazi fiilin “istemek” anlaminda kullanuldigini sdyleyerek bu ayetle
“istidze”nin tilavetten Once getirilmesinin emredildigine dair degerlendirmede bulunarak
bunun disindaki goriislerin sahih olmadigini dile getirir. O, “istiaze”nin ne zaman getirilecegi
meselesindeki ihtilaf hususunda, s6z konusu ayeti delil getirerek meseleyi kisaca aciklar. Buna
gore en-Nahl stresinin 98. ayeti, Kur'an okumadan once yapilmasi gereken fiillerle ilgilidir.
Bunun disindaki higbir goriis sahih degildir. Ayet, el-Maide sfiresinin 6. ayetinde40 yer alan 13}

@L,EG sslal ) (.1«3 ifadesi de bu kapsamdadir. Hal boyle olunca mana su sekildedir: “Basladigin

sey i¢in istidze vardir. Istidze, insanin bos ve kotii soz; glinah ve kotii fiillerden temizlenmesi
i¢indir. Allah’a siginmak ve yonelmektir. Boyle bir temizligi tilavetten 6nce yapmak gerekir.
Dolayistyla manevi temizlik ve arinma anlamindaki istidzenin yeri tilavetin oncesidir.”4!

Sonug¢

Musa Carullah’in, kiraat-1 aserenin en temel manzumesi olan Tayyibetii’n-Nesr hakkinda
kaleme aldig1 serhi, diger Tayyibetii'n-Nesr serhlerinden gerek iislup gerekse muhteva
bakimindan hissedilir farkhiliklar icermektedir. Miellif bu eserinde, diger serhlerde ele
alinmayan meselelere dair degerlendirmeler yapmustir.

Manzumenin ustl kismina iliskin bdliimiinde sarih, okuyucuya meseleyi tam olarak
kavratma ve mevcut bilgilerini tekrar gozden gecirip hatirlamasina imkan verme amaciyla
kavram cergevelerini ¢izmis; s6z konusu temel kavramlar: izahta, meseleyi tekrar ediyor gibi
goriinmemek icin geride yer verdigi bir bilgiyi ya da kural1 bir daha detayryla belirtmemistir.
Bazen meseleye kisa ve 6zlii bir sekilde deginip detay i¢in okuyucuyu meselenin ilk gectigi yere
yonlendirmistir.

Tayyibetii'n-Nesr; zor terkipleri ve veciz lafizlar1 barindirmasi, meseleleri ya da 6rnekleri en
kisa sekilde bir dizeye sigdirmaya yonelik siir zar(iretlerini de kullanmasi hasebiyle
okuyucunun bir altyapiya sahip olmasini gerektirmektedir. Carullah, serhinde, Ibnii’l-
CezerT'nin manzumede ihtilafa konu ettigi kiraat vechini nasil bir metot izleyerek ele aldigini

138 en-Nahl 16/98.

139 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/254.

140 . Namaza kalktigimz zaman abdest alin... el-Maide 5/6.
4 Carullah, Serhu Tayyibe, 15-16.
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izah etmis, gerekli altyapiya iligkin bilgileri yeri geldikge aktarmigtir. Bunu daha ziyade Ibnii’l-
Cezer'nin metoduna dair beyitlerinin ardindan yapmis; zaman zaman da gerekli gorduigii
yerlerde, beyitte herhangi bir isaret olmaksizin Tayyibetii'n-Nesr terminolojisini hatirlatma
ihtiyact duymustur.

Belirli hedef kitlesi olan Carullah serhinin fers kismi, diger Tayyibetii’n-Nesr serhlerinden
farkli olarak hiiccetii’l-kiraat tiirtinde bir yap1 arz etmektedir. Bu miinasebetle, bu boliimiin bir
Tayyibetii'n-Nesr serhi olarak goriilmesi zordur. Zira sarih bu boliimde, manzume metninden
bagimsiz bir usil takip etmistir. Genel olarak burada, ilgili kiraat vechini izah icin Tayyibetii'n-
Nesr metnine yer verse de kiraat ihtilaflarini gosteren klasik mensur eserlerin ustliinii takip
etmistir. Sunu da belirtmemiz gerekir ki Carullah, her kiraat farkliligina deginmemis, yalnizca
gerekli gordiiklerine temas etmistir.

Kiraatlerin kabul sartlarindan biri, kiraatin Arap dilinin sinirlar1 iginde bulunmasidir. Bu
baglamda Carullah, ilgili kiraatin lehge farkliligina dayanan kullanimina iliskin bilgilere de
eserinde yer vermistir. Bu kriter (Arap dili) gercevesinde kiraatlerin sarf-nahiv agisindan
degerlendirilmesi, Carullah’in metodunda onemli yer tutmaktadir. O, sarfi ve nahvi tahliller
yaparak ilgili kiraat vechini dil ekollerinin goriisleri cergevesinde agiklamistir. Ote yandan
miiellif, s6z konusu kurallar1 kisaca izah etmis ya da bu kurallara atifta bulunmustur. Gramatik
tahliller yapmasinin yaninda zaman zaman satir aralarinda kisa da olsa kiraat alami disinda
gramer bilgilerini de hatirlatmistir.

Carullah, mezkir kriterin bir bagka boyutu olan liigatten istifade ederek kiraati izah yoluna
gitmistir. Bu baglamda, ilgili kiraatin liigat manasina deginerek kelimenin birbirinden farkl
yonlerini liigavi incelikleriyle ve Arap orfiinde kullanildig: sekliyle ele almis ve s6z konusu
lafz1 Kur’an’dan ornekler esliginde kisaca agiklamistir. Bu gercevede kiraatin izahinda, kiraat-
liigat iliskisi kurmus ve ilgili kiraatleri liigavi siirler araciligiyla izah etmistir.

Tayyibetii'n-Negr, yapist geregi subjektif yorumlara fazla miisaade etmese de Carullah,
zaman zaman manzumede yer alan meselenin disina ¢ikarak herhangi bir sozii varsa konuyu
oraya getirip mesajint da vermektedir. O, konular1 genel hatlariyla kavramaya yonelik gerekli
bilgiyi aktarirken sebep-sonug iliskisi de kurmustur. Bir bagka ifadeyle eserde bazen “akli
hiiccetlerle tevcih” yontemi goriiliir. Hiiccetii’l-kiraat literatiiriinde rastladigimiz bu metot
sayesinde, onun ilmi karakterinde mevcut olan, diger eserlerinde de sik¢a kullandig1 ve
vazgecemedigi sorgulama-cevaplama Ozelligini buraya da tasidig: goriilmektedir.

Sarih, Tayyibetii’n-Nesr serhinden Once, kiraat-1 seb’anin en 6nemli manzumesi olan es-
Sanbiyye icin de bir serh kaleme almistir. Dolayisiyla Tayyibetii'n-Nesr tizerine yazdig1 eserinde,
es-Sanbiyye’ye ve kendi telif ettigi es-Sanbiyye serhine de atifta bulunmustur. Bunun yani sira yer
yer Tayyibe ile es-Satibiyye karsilagtirmasi yapmustir. Bunu yaparken de Ibnii’l-Cezer’nin ifade
ve degerlendirmelerinden hareketle zaman zaman gerek es-Satib1'yi gerekse es-Sanibiyye'nin ana
kaynagi olan ef-Teysir yazari ed-Dant’yi elestirmistir. O, et-Taber1 ve ez-Zemahser1 gibi alimleri
de mezhebi taassuplarini ve tarafgir yaklasimlarini eserlerine yansitmalarindan dolay1
yermistir. Bu esnada kiraat imamlarmi elestiren Arap dilcileri de bu tenkitlerden nasibini
almugtir.

Yukarida kisaca Ozetlenen degerlendirmeler 1siginda, Carullah serhinin sistematik bir
calisma olmamakla birlikte diger serhlere kiyasla bir¢ok 0zgiin boyutu haiz oldugunu
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sOyleyebiliriz. Eser, biitiinciil bir serh olmayip sadece miiellifin gerekli gordiigii yerleri serh
etmesi ve zaman zaman da konu disina ¢ikmas1 gibi sebeplerle her ne kadar Tayyibetii'n-Nesr
serhi olarak tek basina kafi gelecek bir nitelige sahip olmasa da gerek kendisinden &nce yazilan
serhlerden bariz bir sekilde ayrilmasini gerekse serh geleneginin kendisinde meydana getirdigi
koklii degisiklikleri goz oniine alarak Carullah serhinin kiraat ilmiyle ilgilenen kimselere bir
ufuk acacag1 ve Tayyibetii'n-Nesr'in inkisafina hizmet edecegi kanaatindeyiz. Bununla birlikte
Tayyibetii'n-Nesr tahsili esnasinda Tbn Nazim, en-Niiveyri ve Agikkutlu serhlerinin yaninda
Carullah serhinin de dikkate alinmasinin, 7ayyibetii’n-Nesr’'den daha fazla istifade etmek
agisindan yiiksek fayda saglayacagini miitalaa etmekteyiz.
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